ROMANIA

PROCES - VERBAL
al sedintei ordinare a Consiliului Judetului Galati
din 31 august 2006

Sedinta ordinard a Consiliului Judetului Galati a fost convocata prin

convocatorul nr. 3933 din 25 august 2006, publicat in presa locald din 26 /27
august 2006 si afigat la sediu, avand urmétorul proiect al ordinii de zi:

1.

Alocarea sumei de 40.000 Euro din fondul de cofinantare al Consiliului
Judetului Galati, reprezentand cofinantarea Consiliului Judetului Galati,
in vederea implementarii proiectului ,Muzeui Satului — gospodarie
traditionala”.

Aprobarea asocierii dintre Consiliul Judetului Galati si Consiliul Raional
Cahul, Republica Moldova gi asumarea unor obligatii care revin
Consiliului Judetului Galati cu privire la implementarea proiectului
_Reabilitare DJ 242 E Oancea — Roscani, comuna Oancea, judetul
Galatl"

Modificarea art. 2 al Hotararii Consiliului Judetului Galati nr. 290 din 15
decembrie 1999 privind aderarea Consiliului Judetulm Galati la
Uniunea Nationaié a Consiliilor Judetene din Romania.

Infiintarea Centrului de gazduire pe pericadd temporara pentru copiii
provenlt: din familii aflate Tn dificultate Tg. Bujor.

Aprobarea Studiului de fezabilitate si a Proiectului tehnic "Pietruire DC
68 Cosmesti — Cosmesti Vale; Protectie cu macadam penetrat cu bitum
km. 0+000 — 2+000, comuna Cosmesti, judetul Galati” in cadrul
lucrarilor cu finantare asigurata din creditul extern aprobat prin HG nr.
226/2003 (privind contractarea de catre Ministerul Lucrarilor Publice,
Transporturilor si Locuintei a unui credit extern, garantat de Ministerul
Finantelor Publice, necesar finantarii Programului de pietruire a
drumurilor comunale), respectiv prin imprumutul subsidiar (contract nr.
33/553/12.02.2004, incheiat de Consiliul Judetului Galati cu M.T.C.T.).

Aprobarea Proiectului tehnic ,Pietruire strada cf/c DJ 240 sat Talpigi
(spre cimitir), comuna Ghidigeni, judetul Galati"in cadrul lucrarilor cu
finantare asiguratd prin HG nr. 1256/2005 (care modifica ¢i
completeaza HG nr. 577/1997) pentru aprobarea programului privind
pietruirea, reabilitarea si/sau asfaltarea drumurilor de interes local
clasate.
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7. Modificarea organigramei si a statului de functii pentru Complexul
Muzeal de $tiintele Naturii Galati.

8. Modificarea organigramei gi a statului de functii pentru aparatul de
specialitate al Consiliului Judetului Galati.

9, Alocarea sumei de 100.000 lei RON din fondul de rezerva bugetara al
Consiliului Judetului Galati catre Consilile locale ale comunelor
Radesti, Scanteiesti si Tudor Viadimirescu, in vederea finalizarii unor
obiective.

10.Aprobarea listei spatiilor aflate in domeniul privat al judetului Galati ce
urmeaza a fi vandute potrivit dispozitilor O.U.G. nr. 110/2005 privind
vanzarea spatilor proprietate privatd a statului sau unitatilor
administrativ teritoriale, cu destinatia de cabinete medicale, precum si
a spatiilor Tn care se desfagoard activitati conexe actului medical
aprobate prin Legea nr. 236/2006.

11.Aprobarea Studiului de fezabilitate "Refacere pod de beton armat
amplasat pe DJ 255, km. 46+720 la Fartanesti, judetul Galat”
finantare asigurata prin HG nr.704/31.05.2006 privind nominahzarea
obiectivelor de infrastructura rutiera si de mediu afectate de inundatii in
perioada aprilie - mai i iulie - august 2005, ce vor beneficia de finantari
din programul PHARE 2005.

12.Modificarea organigramei si a statelor de functii aferente personalului
contractual din cadrul Direcliei Generale de Asistentd Sociala si
Protectie a Copilului Galati.

13. Aprobarea studiului de fezabilitate aferent lucrarilor de executie a
investitiei: ,Modernizare Stadion Portul Rosu, municipiul Galatj, Judetul
Galati”.

14, Aprobarea studiului de fezabilitate aferent lucrarilor de executie a
investitiei: ,Reparatii cazan abur si instalatii aferente Spitalului de Boli
Infectloase Sf. Parascheva, cu finantare din capitolul ,Transferuri catre
sanatate”.

15.Aprobarea studiului de fezabilitate aferent lucrarilor de executie a
investitiei: ,Reparatii capitale, imprejmuire incinta Spitalul de Boli
Infectioase Sf. Parascheva”.

16.Rapoarte, informari, intrebari, interpelari, diverse.

Participd in virtutea obligatilor de serviciu: Catalin Busila — director -
executiv interimar, Directia Juridica; Lucean Mihalcea - director executiv,
Directia Economie si Flnante Valentina Lefter, inspector de specialitate,
Dlrectla Dezvoltare Regionald; Georgeta Zaim - director executiv, Directia
Tehnica si Arhitect Sef, Vasiliu Monica Madalina - consilier superior Directia
Juridica; Corneliu Coménescu, inspector de specialitate, Directia Audlt
Maricela Dura — consilier superior, Directia Juridica.

Participa ca invitati: Mihai Caprad — prefectul judetului Gaiati; Marinela
Dobrea, director executiv — Directia Generala de Asistenta Sociala gi Protectie a
Copilului Galati; Camelia Grosu - director, Complexui Muzeal de $t||ntele
Naturii Galati.

Zenta fild exprima realitatea sedintei.
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De asemenea, participa reprezentanti de la urmatoarele institutii de presa:
ziarul “Viata libera”; ziarul IMPARTIAL"; ziarut ,MONITORUL DE GALATI",
ziarul ,REALITATEA”, RADIO PRO FM"; MEGA TV Galati; PRO TV Galati; TV
EXPRES; Grupul de presa SEMNAL.

Domnul Catalin Busila face apelul nominal.

Domnul Presedinte informeaza ca sunt prezenti in sala 31 de consilieri din
totalut de 35, fiind intrunite conditile regulamentare pentru desfagurarea
sedinfei. Absenteaza motivat urmatorii consilieri: David Craiu, lon Mocanu,
Costache Stan, Emil Tuicu.

Domnut Presedinte informeaza ca potrivit art. 30 alin. 4 din Regulament, a
fost prezentat la mapa procesul-verbal al sedintei ordinare din 31 iulie 2006 a
Consiliului Judetului Galati si intreabd daca sunt observati in legéaturd cu
acesta.

{n continuare supune la vot procesul-verbal al sedintei ordinare din 31 iulie
2006 a Consiliului Judetului Galati.

Se aproba in unanimitate, cu 31 voturi ,,pentru”,

Domnul Presedinte propune suplimentarea ordinii de zi, la ultimul punct, in
conditiile art. 44 din Legea nr. 215 din 2001 privind administratia publica locala
cu modificarile si completarile ultericare, cu urmatorul proiect de hotarare:
Aprobarea proiectului tehnic ,Asfaltare si pietruire strazi principale comuna
Balabanesti, judetul Galati”, in cadrul lucrarilor cu finantare asigurata prin H.G.
nr. 1256/2005 (care modifica si completeaza H.G. 577/1997) pentru aprobarea
programului privind pietruirea, reabilitarea sifsau asfaltarea drumurilor de
interes local clasate, mentiondnd cd acesta intruneste toate conditile de
legalitate. De asemenea, in calitate de initiator, retrage de la punctul 7 i
respectiv 12, al ordinii de zi proiectele de hotarare privind: ,Modificarea
organigramei si a statului de functii pentru complexul Muzeal de S$tiintele Naturii
Galati” si ,, Modificarea organigramei i a statelor de functii aferente personalului
contractual din cadrul Directiei Generale de Asistentd Sociald si Protectia
Copilului Galati”.

Domnul Presedinte supune la vot proiectul ordinii de zi cu modificarile
propuse:

1. Alocarea sumei de 40.000 Euro din fondul de cofinantare al Consiliulu
Judetului Galati, reprezentand cofinantarea Consiliutui Judetului Galati,
in vederea implementarii proiectului ,Muzeul Satului — gospodarie -
traditionala®.

2. Aprobarea asocierii dintre Consiliul Judetului Galati $i Consiliul Raional
Cahul, Republica Moldova si asumarea unor obligati care revin
Consiliului Judetului Galati cu privire la implementarea proiectului
.Reabilitare DJ 242 E Oancea ~ Roscani, comuna Oancea, judetul
Galati”.

3. Modificarea art. 2 al Hotaréarii Consiliului Judetului Galati nr. 290 din 15
decembrie 1999 privind aderarea Consiliului Judetului Galati la
Uniunea Nationala a Consiliilor Judetene din Roméania.
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4. Infiintarea Centrului de gazduire pe perioadd temporarad pentru copiii
proveniti din familii aflate in dificultate Tg. Bujor.

5. Aprobarea Studiului de fezabilitate si a Proiectului tehnic “Pietruire DC
68 Cosmesti — Cosmesti Vale, Protectie cu macadam penetrat cu bitum
km. 0+000 — 2+000, comuna Cosmesti, judetul Galati” in cadrul
lucrérilor cu finantare asigurata din creditul extern aprobat prin HG nr.
226/2003 (privind contractarea de catre Ministerul Lucrarilor Publice,
Transporturilor $i Locuintei a unui credit extern, garantat de Ministerul
Finantelor Publice, necesar finantarii Programului de pietruire a
drumurilor comunale), respectiv prin imprumutul subsidiar (contract nr.
33/553/12.02.2004, incheiat de Consiliul Judetului Galati cu M. T.C.T.).

6. Aprobarea Proiectului tehnic ,Pietruire stradd c/c DJ 240 sat Talpigi
(spre cimitir), comuna Ghidigeni, judetul Galati”in cadrul lucrarilor cu
finantare asiguratd prin HG nr. 1256/2005 (care modifica si
completeazd HG nr. 577/1997) pentru aprobarea programului privind
pietruirea, reabilitarea sifsau asfaitarea drumurilor de interes local
clasate.

7. Modificarea organigramei si a statului de functii pentru aparatul de
specialitate al Consiliului Judetului Galati.

8. Alocarea sumei de 100,000 lei RON din fondul de rezerva bugetara al
Consiliului Judetului Galati catre Consilile locale ale comunelor
Radesti, Scanteiesti si Tudor Viadimirescu, in vederea finalizarii unor
obiective.

9. Aprobarea listei spatiilor aflate in domeniul privat al judetului Galati ce
urmeaza a fi vandute potrivit dispozitilor O.U.G. nr. 110/2005 privind
vanzarea spatiillor proprietate privatd a statului sau unitatilor
administrativ teritoriale, cu destinatia de cabinete medicale, precum si
a spatilor in care se desfiasoara activitdti conexe actului medical
aprobate prin Legea nr. 236/2006.

10.Aprobarea Studiului de fezabilitate "Refacere pod de beton armat
amplasat pe DJ 255, km. 46+720 la Fartanesti, judetul Galati" cu
finantare asiguratd prin HG nr.704/31.05.2006 privind nominalizarea
obiectivelor de infrastructura rutierd si de mediu afectate de inundatii Tn
perioada aprilie - mai si iulie - august 2005, ce vor beneficia de finantari
din programul PHARE 2005.

11.Aprobarea studiului de fezabilitate aferent lucrarilor de executie a
investitiei: ,Modernizare Stadion Portul Rosu, municipiul Galati, judetul
Galati”.

12.Aprobarea studiului de fezabilitate aferent lucrarilor de executie a
investitiei: ,Reparatii cazan abur i instalatii aferente Spitalului de Boli
Infectioase Sf. Parascheva, cu finantare din capitolul , Transferuri catre
sanatate”.

13.Aprobarea studiului de fezabilitate aferent lucrarilor de executie a
investitiei: ,Reparatii capitale, imprejmuire incintd Spitalul de Boli
Infectioase Sf. Parascheva”.
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14.Asfaltare si pietruire strazi principale comuna Balabanesti, judetul

Galati”, in cadrul lucrarilor cu finantare asiguratd prin H.G. nr.

1256/2005 (care modifica si completeaza H.G. 577/1997) pentru

aprobarea programului privind pietruirea, reabilitarea si/sau asfaltarea

drumurilor de interes local clasate.

15.Rapoarte, informéri, Tnirebari, interpelari, diverse.
Se aproba in unanimitate, cu 31 voturi ,pentru”.

- Se trece fa unctul1dm ordinea de zi:

D'c;‘rﬁnul Presedinte propune 'urmatorul amendament: "Modificarea

articolului 1, aliniatul (1), ca urmare a schimbarii valorii investifiei. Conform
Ghidului Solicitantului pentru Programul de Vecinatate Roméania-Moldova 2004-
2006, Consiliul Judetului Galati urmeaza sa suporte minim 10% din cheltuielile
eligibile cat si cheltuieliie neeligibile. Cheltuielile neeligibile includ proiectarea,
obtinerea avizelor, acordurilor si autorizatiilor, asistenta tehnica, organizarea
procedurilor de achizitie publica, precum si TVA-ul in valoare de 68.075 Euro,
aferent investitiei pentru care se va solicita scutirea sau rambursarea, dupa caz.
in concluzie, articolul 1, aliniatul (1) va avea urmatorul continut: ,Se aproba
cofinantarea, Tn numerar, de catre Consiliul Judetului Galati, in valoare de
127.322 Euro, reprezentand 451.662 RON, In vederea implementarii proiectului
Muzeul Satului — gospodérie traditionald”, ce urmeaza a fi depus in cadrul
Programului de Vecinatate Romania — Moldova 2004 — 2006”. Titlul proiectului
de hotdrare se va modifica in mod corespunzator” astfel: ,Alocarea sumei de
127.322 Euro, reprezentand 451.662 RON din fondul de cofinantare al
Consiliului Judetului Galati, reprezentdnd cofinantarea Consiliului Judetului
Galati in vederea implementarii proiectului ,Muzeul Satului — gospodarie
tradltlonala””
Domnul Presedinte supune la vot proiectul de hotarare cu amendamentul
propus.
Se aproba in unanimitate, cu 31 votur

Domnul Preaedmte p p ne ur atorul am dament »
articolutui 1, aliniatul (2), ca urmare a schimbdrii valorii investitiei. Conform
Ghidului Solicitantului pentru Programul de Vecinatate Romania-Moldova 2004-
2008, Consiliul Judetului Galati urmeaza sa suporte minim 10% din cheltuielile
eligibile cat si cheltuielile neeligibile. Cheltuielile neeligibile includ proiectarea,
obtinerea avizelor, acordurilor si autorizatiilor, asistenta tehnica, organizarea
procedurilor de achizitie publica, precum si TVA-ul in valoare de 80.997 lei,
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aferent investitiei pentru care se va solicita scutirea sau rambursarea, dupa caz.
fn concluzie, articolul 1, aliniatul (2) va avea urmatorul continut: ,Se aproba
cofinantarea, in numerar, de cétre Consiliul Judetului Galati, in valoare de
171.998 Euro, reprezentand 606.276 RON, a proiectului .Reabilitare DJ 242 E,
km 10 + 900 — 15 + 300, Oancea — Rogcani, comuna Oancea, judetul Galati”,
ce urmeazi a fi depus de citre Consiliul Judetului Galati in cadrul Programului
de Vecinitate Romania — Moldova 2004 — 2006". Titlul proiectului de hotérare
se va modifica in mod corespunzator, astfel. ,Aprobarea asocierii dintre
Consiliul Judetului Galati si Consiliu! Raional Cahul, Republica Moldova si
asumarea unor obligatii care revin Consiliului Judetului Galati cu privire la
implementarea proiectului ,Reabilitare DJ 242 E Qancea — Roscani, km 10 +
900 — 15 + 300, com. Oancea, judetul Galati™.

Domnul Presedinte supune la vot proiectul de hotdrare cu amendamentul

propus.

. ytionalad @ Consi .- A
Doamna Marcela Doina Crista Sighinag precizeaza ca nu are nimic
impotrivd sd se voteze acest proiect de hotarare, dar doreste lamurirea
urmatoarei probleme: La data aderarii suma era de 100 leiflocuitor, ulterior, prin
Hotararea nr. 7 din 1 octombrie 2004 a Uniunii Nationale a Consiliilor Judetene
din Romania, cotizatia s-a stabilit la 1.000 lei/locuitor. Intrebarea este daca se
va platit retroactiv aceasté suma, adica din anul 20047

Domnul Presedinte solicita Imuriri din partea domnului Lucean Mihalcea.

Domnul Lucean Mihalcea precizeaza cé nu se va platit nimic retroactiv.

Domnul Presedinte supune la vot proiectul de hotarare in forma
prezentata.

Se aproba in unanimitate, cu 31 votu

Lo £ T punctul™

proveiiti dififaniilii @

Domnul_Presedinte supune
prezentata.
~ Se aproba in unanimitate, cu 31 voturi ,,pe
S . S eé ap f%" |
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Domnul Céatalin Paraschiv constatd ca n cadrul aceleiasgi hotaréari trebuie
aprobat studiul de fezabilitate si proiectul tehnic i considerd ca este oarecum
eronat, deoarece printr-un exercitiu simplu de imaginatie, daca s-ar vota numai
studiul de fezabilitate ce s-ar intdmpla? De aceea crede ca este necesar ca
acest proiect de hotarare sa fie spart in doua, pe de o parte aprobarea studiului
de fezabilitate, iar pe de alta parte aprobarea proiectului tehnic.

Domnul Eugen Chebac precizeaza ca prin imprumutul subsidiar, el a fost
prins in programul pentru 20086, Tnsa reprezentantii MLPAT au cerut alocarea,
cu prioritate a acestei sume, destinata pentru macadam penetrat, pe comunele
afectate de inundatii. Cum foarte bine se stie, Cosmesgtiul a fost una dintre
localitatile cele mai grav afectate, iar timpul nu mai permite parcurgerea tuturor
proceduriie. De asemenea informaza ca finantarea este asiguratd prin
aprobare, data de catre domnul ministru Borbely.

Domnul Catalin Paraschiv spune ca a fnieles ca timpul preseaza, dar
legea permite acest lucru?

Domnul Eugen Chebac confirma cé este conform prevederilor legale si
precizeaza ca aceste 2 miliarde sunt ultimele din acest imprumut.

Domnul Presedinte supune la vot proiectul de hotarare n forma

prezentata.
Se aproba in unammltate cu 31 voturi ,,pentru

‘Domnul Catalin Para chiv a ca in articolul 4 al Hotararii nr. 1256/2005
este prevazut faptul ca lucrarile de pietruire, reabilitare sifsau asfaltare a
drumurilor de interes local clasate se realizeaza pe baza de proiecte tehnice
aprobate de consiliile locale si avizate de Consiliul Judetului si intreaba de ce
trebuie sa fie aprobat acest proiect in aceasta sedinta, atat timp cat el trebuie
aprobat in cadrul consiliului local, fiind necesara numai avizarea Consiliuiui
Judetean pentru a se trimite la Ministerul Transporturilor.

Domnul Eugen Chebac precizeaza ca in cadrul Programului de pietruire,
drumuri comunale declasate, s-au introdus si ulitele principale, cu finantare de
la MLPAT. S-au facut propunerile, au fost avizate si s-a transmis aprobarea $i
finantarea. De aceea, firesc este ca acum s& se aprobe aceste proiecte.

Domnul Catélin Paraschiv solicitd ca pe viitor, toate aceste aprobari venite
pe mapa directd a presedintelui sau a vicepresedintilor, sa fie anexate la mapa
consilierilor pentru a lua la cunostintd ca existd aviz favorabil din partea
ministerului de resort.

Domnul Presedinte supune la vot proiectul de hotérare Tn forma
prezentata.

Se aproba in unanimitate, cu 31 voturi , pentru”.
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Domnul Presedinte anunt4 indreptarea unei erori, in sensul ca, la anexa
nr. 1, titulatura corectd este ,Directia Economie si Finante”.

Domnu! lulian Nicusor Aram3 considera c3 acest proiect de hotérare nu
intruneste conditile de legalitate, intrucat, conform Codului Muncii, orice
desfiintare a unui post intr-o institutie trebuie adusa, n primul rand, la
cunostinta reprezentantului salariatilor, ceea ce in cazul de fatd nu s-a
intamplat. De asemenea aratd c& in primele luni de existenta ale Directiei de
Audit Tehnic s-au recuperat din investitile precedente o sumé undeva in jurul
valorii de 8 miliarde si de aceea considera minimalizarea acestei directii ca un
aspect ce nu e in favoarea bunei desfagurari a activitatii Consiliului Judetului.

Domnul Dieter losif Krampulz precizeazd ca din punct de vedere al
legalitatii, se poate spune ca este perfect legal, atata timp cat exista avizul
Agentiei Nationale a Functionarilor Publici care tocmai acest lucru a facut, a
constatat legalitatea si a dat avizul.

Domnul lulian Nicusor Arama informeazad ca s-a referit la legalitatea din
punctul de vedere al Codului Muncii, nu la avizul dat de Agentia Nationala a
Functionarilor Publici si ca Partidul Democrat va ataca in contencios aceasta
hotarare.

Domnul Presedinte explica faptul ca, aceasta organigramé nu afecteaza
nici o persoana din aparatul Consiliului Judetean, deci nu este vorba de ©
reducere, ci este vorba de o suplimentare de posturi. De aceea nu stie la ce se
referd domnul Arama, doar daca este vorba de mentinerea unor anumite functii
de conducere despre care s-a considerat c3, fa nivelul serviciilor, la nivelul
birourilor nu este neaparat nevoie de anumiti directori si il asigura inca odata
cé nimeni nu va fi dat afara.

Domnul lulian Nicusor Arama precizeazad ca este vorba de desfiintarea
postului de director de la audit, care a fost sustinut de Partidul Democrat.

Domnul Eugen Chebac precizeaza cé in ceea ce priveste Directia de
Audit, aceasta este subordonata direct Presedintelui, iar numirea unei persoane
contractuale Tn functia de director al acestei directii s-a facut cu incalcarea
prevederilor legale. Conform legii, o persoana contractuald nu poate sa ocupe 0
functie de conducere si control la o institutie publica. -

Domnul Presedinte aminteste incd o data c3 nu va fi disponibilizata nici o
persoana si nici salariile nu vor suporta modificari si ca s-a considerat totul legal
si corect avand in vedere avizul Agentiei Nationale a Functionarilor Publici care
corfirma legalitatea.

Domnul Paul Ichim soliciti o confirmare din partea juristului.

Domnul Presedinte il informeazé cé nu mai este cazul decarece aceasta
organigrama a fost returnata, de Agentia Nationala a Functionarilor Publici, de
trei ori gi a fost modificatd exact cum s-a cerut gi deci juristul Consiliului
Judetean nu poate veni cu altceva fatd de ceea ce au judecat cei de la agentie.
De asemenea, fiind vorba de aparatul Consiliului Judetului, nu vrea sa discute

ila exprima realitatea sedintei.
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acum calitatea unor oameni si nu se refera la persoana in discutie, care este un
om capabil dar sunt $i oameni care mai au de invatat in acel compartiment, aga
ca dupa ce vor invata sigur ca se va putea face si directie, dar repeta ca nu
este vorba de o chestiune cu tendinta.

Domnul Presedinte supune la vot proiectul de hotarare n forma
prezentata.

Se aprobd cu 22 voturi ,pentru”, 2 ,impotriva” ( Tania luliana
Bogdan si lulian Nicugor Arama) si 7 ,abtineri” ( Marcela Doina Crista
Sighinag, Viorel Cristovici, Dumitru Cristea, lulian Teodor Gheorghe,
Catalin Paraschiv, Paul Ichim, Nicusor Ursu).

Domnul Eugen Chebac constatd ca nu s-a studiat si nu s-a aprofundat
acest proiect de hotarare, pentru ca daca s-ar fi uitat mai bine pe organigrama
si n statul de functiuni s-ar fi vazut cad nu mai exista Directie de audit si este
Serviciul audit public.

Domnul Presedinte aminteste ca, pe buna dreptate, domnul Prefect face
observatii cand nu se conlucreaza i nu se discuta intre grupurile de partid ceea
ce este corect dar nu intelege un lucru acela ca s-a consultat cu aceasta
ocazie, aceea a noii organigrame, s-a cazut de acord, iar acum vede altceva si
roaga pe domnul Prefect, in calitate de mediator, sé le facad observatie celor
care nu respectd ceea ce s-a convenit in cadrul consuitarilor politice.

Domnul Prefect precizeaza ca, a solicitat negocieri atunci cand legea a
impus-0, dar dacd s-au facut si in alte probleme si nu a fost invitat, nu este
corect sa i se ceara acum sa arbitreze.

Domnul Presedinte este de acord ca domnul Prefect a intervenit atunci
cand legea a cerut-o, agsa cum de altfel a si sustinut, insd acum se refera de
fapt la caracterul omului si la obrazul acestuia care una stabileste si alta face.

Doamna Marcela Doina Crista Sighinas confirma ca o perioada de timp
s-a discutat pe aceasta organigrama si a fost de acord ca aceasta sa suporte o
crestere de 40 de locuri, dar Tn final organigrama a ajuns la 223 de locuri, cu un
plus de 60 de posturi. De asemenea mai aratd cad nu s-a votat impotriva, deci
nu se poate spune ci nu s-a dat dovada de fair-play, insa domnul Arama a
ridicat o problema care a generat puncte de vedere diferite, fapt pentru care a
apérut aceasta abtinere, deci nu s-a votat impotriva, ceea ce nu Tnseamna ca
s-a Incalcat o intelegere.

Domnul Dieter losif Krampulz considera foarte grava afirmatia domnului
Arama referitor la o functie care ar reveni Partidului Democrat, deoarece
functionarii publici nu fac alta politica decét politica cetateanului.

Domnul_Eugen Chebac precizeazid cd dansul a avut o discutie cu
doamna vicepresedinte Sighinas, care i-a confirmat ca nu este nici-un fel de
problema legata de ordinea de zi si de acest proiect de hotarare si constata ca
,una ne intelegem si alta facem”, mai ales ca inainte de a primi avizul de la
Agentia Nationald a Functionarilor Publici a discutat cu déansa gi au cazut de
acord si de aceea pe viitor igi rezerva dreptul de a nu mai purta discutii gi
negocieri decat cu liderul PNL-ului.

Textul ingefig, W grézenta fila exprimi realitatea sedintei.

L]

SECRETARUL JUDETULWUI,

4

e

i Dragu Togan




Sedinta din 31 august 2006
Pag. 10

Domnu! Presedinte considera cd domnul Chebac este mai dur, dansul
va continua sA colaboreze si 53 discute tot cu doamna vicepregedinte Sighinas.

Doamna Marcela Doina Crista Sighinas replicand, 1i aminteste domnului
Chebac, ca Tnainte de a pleca in concediu, acum douz sdptamani, au cazut de
acord asupra unei cresteri de 40 de posturi. In timpul concediului, cand au
vorbit !a telefon, i-a s-a spus ¢a nu este nici o modificare, dar la revenirea din
concediu, a constatat ¢ n loc de o crestere de 40 de posturi era vorba de fapt
de o crestere de 60 de locuri i il intreab&: Tn aceste condilii, cine Tgi incalca
cuvantul?

Domnul Eugen Chebac 1i aminteste doamnei vicepresedinte Sighinag ca
s-a discutat despre o singura functie, aceea de director executiv adjunct de la
Directia de Dezvoltare Regionald si functia de director adjunct la Directia
Tehnica si o roagéd sd nu-i pund dansului in sarcind ceea ce avea dansa de
gand sa faca.

Doamna Marcela Doina Crista Sighinas confirma discutia, dar fi
reproseaza domnului vicepresedinte Chebac c¢d nu dansa dorea sa faca
altceva, din contra.

Domnul lulian Nicusor Arama se considera obligat sa precizeze, legat de
afirmatia domnului Krampuiz, cé trebuie sa se facd foarte clar diferenta intre
functia publici si personal contractual, apreciind ca este mult mai grava o
incilcare a Codului Muncii, decat o afirmatie ca respectivul post iar fi apartinut
Partidului Democrat.

in forma

Domnul réséﬁlinte
prezentata.

Domnul Prefect face urmitoarea precizare : conform Legii 236 care a
aprobat Ordonanta 110, articolul 5 1i creeazé obligatia de a veghea ca hotararile
autorit&tilor locale s& cuprindd toate spatiile medicale care cad sub incidenta
prezentei ordonante. in consecintd, intreabd daca s-a respectat aceasta
prevedere, pentru ci dintr-o lista pe care o are de la Autoritatea de Sanatate
Publici, spre exemplu la Tg. Bujor, mai sunt inca doua cabinete stomatologice
si un laborator de tehnicd dentard care nu figureaza pe lista primita de la
Consiliul Judetului. De asemenea mai sunt cabinete, in general laboratoare de

tehnica dentara, referindu-se la obiectivul din  Tecuci, str. 1 Decembrie 1918,

Tt fila exprima realitatea gedintei.
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nr. 29, cu o suprafati de 3 m”. Nu intelege ce fel de cablnet este acela de 3
m2? Apare cabinetul cu 3 m? spatiu comun cu 5 m® si Tntreaba daca
compartimentarea este de aga natura incat suprafata este de numai 3 m? sau
se lucreaza la comun si atunci ar trebui sa se aiba Tn vedere vanzarea la comun
a acestor spatii. fi vine greu sa creada ca sunt compartimentate la 3 m? sl
considerd ca nu este in interesul legii farAmitarea acestor spatii. Solicita sa se
revada si sa se rezolve aceasta problema deoarece crede ca este vorba de o
scapare. In continuare, atentioneaza asupra unei aite probleme, pe care o
considerd mult mai dificila, aceea de la Ambulatoriul Spitalului Judetean,
referindu-se la cele 10 cabine de medici de familie din aceasta incinta. Cei 10
medici au fost la dansul si i-au prezentat punctul dumnealor de vedere, din care
reiese ca la infiintarea Spitalului Judetean in 1972, la parterul Policiinicii
judetene a fost Infiintatd Policlinica de pediatrie, unitate complet separata atat
structural cét si functional, pe ambulatoriul de adulti. Dupa darea Tn functiune a
Spitalului de pediatrie, in 1986, aici au fost mutate dispensarele de adulti 7,8,24
etc. care functioneazd de atunci Tn cadrul acestui spatiu. Este de acord ca
aceasta cladire apartine domeniului public, dar se intreab& cum se va rezolva
problema acestor medici de familie. Aminteste ca cineva, la un moment dat,
propusese mutarea lor Tn alté locatie, insa trebuie avut in vedere ca persoanele
arondate acestor medici de familie sunt din zona respectiva, Micro, 19, 20, Ada
Marinescu, str. Frunzei, etc., in total 30.000 de persoane arondate si precizeaza
c&, in general cei care apeleaza la servicile acestor cabinete, sunt oameni in
varsta, cu nevoi si lipsuri si mutarea acestora in alta parte, in centrul oragului, ar
crea un disconfort major cetatenilor. Arata ca a avut o discutie cu reprezentant
ai Autoritdti de Sanatate Publica, ai Spitalului Judetean si bineinteles cu
persoanele interesate si s-a convenit sa se solicite Consiliului Judetului trecerea
din domeniul public Tn domeniul privat a acestor cabinete de medicina generala
pentru a putea face obiectul Legii nr. 236, acesta fiind singurul in masura sa
decida oportunitatea si daca este bine sd se procedeze aga. De asemenea
precizeaza ¢ acolo mai sunt si alte cabinete medicale, care nu ar fi bine sa fie
vandute, c¢i s-a convenit numai  prelungirea contractului de comodat,
rugamintea dansului fiind aceea de a se avea in vedere si aceasta problema.

Domnul Presedinte multumeste domnului Prefect pentru interventie si
informeaza ca, legat de prima problema, la nivelul judetului existad o comisie din
care fac parte, printre altii si medici, ce sunt consilieri Tn cadrul Consiliului-
Judetului i care vor trebuie s revada si sa corecteze listele $i s vada de unde
au aparut erorile semnalate. In ceea ce priveste a doua chestiune precizeaza
ca aceasta va face subiectul discutiei la o altd sedintd, pentru a vedea daca
prevederile legii se pot aplica sau nu in spitale, avand Tn vedere exact cum scrie
la lege, care sund cam asa: ,...prevederile respectivului articol nu se aplica
clinicilor universitare, cabinetelor medicale din spitale, care raman in patrimoniul
public”.

Domnul Dumitru Cristea consider ca legea este foarte clara si informeaza
¢4 au aparut probleme si chiar reclamatii atat la nivelul comisiei cat si la nivelul
Colegiului medicilor, vizavi de unii primari care nu vor s& puna in vanzare

Textul inscris.in-prezenta fila exprima realitatea sedintei.
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aceste cabinete, cu toate ca legea ii obligad si domnul Prefect gtie acest lucru
ca, ceea ce este Tn spatiu privat se poate vinde cu singura conditie sa fie in
comodat. In ceea ce priveste cabinetele din spatiul public considera ca este o
problema care se va rezolva, insi mai trebuie Tncd un material care trebuie
trecut prin Consiliul Judetului. De asemenea, legat de activitatea Comisiei
judetene, formata nu numai din medici, c¢i gi din juristi si finantisti, oameni care
sunt pusi acolo sa aplice exact legea, considera ca isi face datoria gi spera ca
va exista destula indulgenta din partea tuturor ca aceste spatii sa treaca totusi,
aga cum spune legea, in domeniul privat, pentru c& este necesar ca acest
spatiu sa fie al medicilor.

Domnul Presedinte aminteste domnului Cristea ca, ceea ce spune dansul
nu face obiectul sedintei de astazi, aici fiind vorba de vanzarea cabinetelor care
sunt in domeniul privat si indeplinesc conditile de vanzare, conform legii,
urmand, ca fa o alta sedinti, sa se discute problema respectiva.

Domnul_Paul [chim informeazs, legat de spatile puse in discutie ca,
Comisia judeteana, a cerut de la Autoritatea de Sanatate Publica, lista cu toate
spatiile unde functioneaza aceste cabinete gi crede c&, probabil ca in lista de la
domnul Prefect este o scépare, fiindca normal, in momentul cand functioneaza
un cabinet medical el trebuie s& aiba o autorizatie de functionare, care prevede
o anumita suprafatd pentru a putea functiona.

Domnul Prefect crede c3 este vorba de folosire in comun si deci si
vanzarea ar trebui s3 se faca tot la comun.

Domnu! Paul Ichim aratd ci de asemenea comisia a mai solicitat Autoritatii
de Sanatate Publici si daca aceste cabine intrunesc conditile de autorizare,
pentru ca sd nu ne trezim la un moment dat ¢a vindem ceva $i dup@ aceeanu |
se da autorizafie sanitard de functionare. Afirma ca, Tn continuare comisia va
verifica, pentru a se vedea de unde vine aceastd scdpare si sa o indrepte. in
ceea ce priveste cealaltd problema, pentru ca din necunostintd s-ar putea sa se
nasca unele discutii in ceea ce priveste acel parter de la Spitalul Judetean,
precizeazi ci Tn Legea 95 a spitalelor se specifica faptul ca spatiile care fac
corp comun cu spitalul, cu institutia publicd, nu pot fi privatizate fnsa, la Galati,
avem o situatie particulara. Pe vremuri, in cartierul Dunérea a fost vorba sa se
faca un dispensar comasat care nu s-a mai facut; era chiar inainte de 1989,
dupi care acel comasat a existat in locul Policlinicii de pediatrie i acum a venit
vremea de a privatiza aceste spatii pentru a putea functiona acolo acei medici. -
n Galati nu existd un spatiu unde sa fie dus acel comasat i de aceea
considera ci rezolvarea acestei problema priveste pe toti. Au fost unele discutii
pentru a-i duce in Policlinica de pe str. Priméverii dar nu se poate duce Cartierul
Dunirea, care este cel mai mare cartier, cu cateva mii de asigurati, n centrul
orasului aga ca, aici va trebui sé se discute cu toti factorii de raspundere, pentru
a se vedea ce solutii se pot gasi. De asemenea crede cé va trebui sa se solicite
si 0 aprobare de la Ministerul S&natatii care, sa fie de acord ca acel parter de la
Spitalul Judetean s fie scos la vanzare, dupa care sa fie trecut din public in
privat si s3 urmeze cursul legal.

fila exprima realitatea sedintei.
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Domnul Nicolae Dobrovici Bacalbasa se simte obligat sa intervind avand n
vedere faptul ca au apdrut discutii despre situatii complexe, create prin forta
imprejurarilor i amintegte ca, Consiliul Judetean si Primaria, au spatii cu
destinatie dubioasa, care au plecat din sectorul sanitar. Unul din aceste spatii,
cu destinatie absolut dubioasa, prin modul in care a fost instrainat de sectorul
sanitar, a fost o cresa camin, din apropierea Spitalului Judetean, intr-o
excelenta locatie, care a fost instrainat pentru o scoald sanitard, de catre
directorul, de atunci, Stoica. La vremea respectiva, personal a sesizat dar nu a
fost luat Tn consideratie. Considera ca daca va fi reanalizat acel contract toate
problemele legate de spatiu pentru cabinetele medicale vor putea fi solutionate.
De asemenea afirma ca indiferent cine este ruda cu cine, ce interese se
ascund, pe care fi este gi fricd sa le spund, un spatiu public de s&nétate trebuie
sa revina sanatatii, pentru ca pana la urma singurul lucru care ne calduzeste
este interesul acelor amarati, care trebuie sé-si vada de sanatate, nu interesul
unora sau al aftora.

Domnul Eugen Chebac apreciaz& cad intr-adevar existd o problema la
cabinetele medicale din ambulatoriul Spitalului Judetean. S-a facut o solicitare
catre Ministerul Sanatatii, Oficiul Juridic, vizavi de aceste spatii, conform
Ordonantei de Urgentd a Guvernului 110/2005 si a Ordonantei de Urgentd a
Guvernului nr. 124/98, la care s-a precizat ca, dispozitile Ordonantei de
Urgenta nr. 124 nu sunt aplicabile cabinetelor medicale din spitale, spatii care
raman in patrimoniul public, dar aceasta nu fnseamna cd nu se va avea in
vedere asigurarea spatiilor, ori prin contract de comodat ori prin folosinta
gratuita, in care isi desfasoara activitatea cabinetele medicale respective pentru
functionarea lor in continuare, lucru ce se va decide Tmpreuna cu toti.

Domnul Prefect solicita domnului vicepresedinte, sa citeascd exact ce
scrie in adresa respectiva, deoarece este vorba de un punct de vedere, nu de o
chestiune imperativa, deoarece in adres& scrie...."punctul nostru de vedere
este ca...” si considera ca, asa cum de altfel domnul vicepresedinte stie, pana
la urma decizia este a Consiliului Judetean.

Domnul Paul ichim roaga sa nu fie interpretatad ca o polemica interventia
dansulut si igi cere scuze colegului, dar aminteste ¢a acea cresa, la care a facut
referire domnul Bacalbaga, la vremea respectivd nu mai functiona, fiind si un pic
degradata. La vrea respectiva, neavand bani, iar Consiliul Judetean Tsi luase
mana, de pe finantarea unitatilor sanitare (in 1997 au fost ultimii bani care s-au-
mai dat pentru unitdtile sanitare), s-a facut un apel la SIDEX s& ajute la
amenajarea acelui spatiu pentru a putea primi dispensarul. Avand o situatie
economica deosebita la vremea respectiva, domnul Dumitru Nicolae, ca director
general al combinatului (trebuie s& se recunocascd a ajutat mult in domeniul
sanitar), la vremea respectivd, economic nu a reusit sa ne ajute si deci nici
colegii nogtri nu puteau sa-gi desfagoare activitatea intr-un astfel de spatiu
impropriu. Ce s-a intamplat dupd aceea nu stie, dar considera ca daca ar fi fost
bani, atunci acel spatiu ar fi putut fi amenajat pentru dispensarul comasat.

Domnul Nicolae Dobrovici Bacalbaga precizeaza ca asta a spus si dansul,
c& nigte bani au fost dar nu s-au vazut, nu stie unde erau.
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Domnul Presedinte supune la vot proiectul de hotarare in forma

prezentata.

ri ,pentru”.
ordinea de zi: -

Domnul_Presedinte supun
prezentata.
Se aproba in unan

£

Domnul Paul Ichim aminteste c& a mai fost o discutie pe aceasta tema,
toti membrii comisiei fiind de acord c& o unitate de sport si mai ales pentru
Universitate, pentru studenti este bine venitd. Numai ca la vremea respectiva
s-a propus si cooptarea Consiliului Local Galati in aceasta actiune. De aceea,
in cadrul comisiei din care face parte, s-a discutat $i despre angrenarea
Consiliului Local Galati si lamurirea, foarte clar, a modului cu ce participa
fiecare, pentru ca este vorba de 32 de miliarde lei.

Domnul_Presedinte apreciaza c¢a domnul Ichim, are perfecta dreptate si
aratd c& au avut loc discutii cu Consiliul Local in ceea ce priveste spatiul ce
trebuie sa il dea pentru Muzeul de Arta Vizuala si pe care nu |-a dat inca, se vor
purta in continuare discutii, dar in conditile Tn care nu vor accepta, nu pot fi
obligati si este de acord c& dacd vor accepta va fi Tn interesul Consiliului
Judetean , deoarece astfel suma pe care va trebui sa o dea va fi mai mica.

Domnul Eugen Chebac precizeaza c& acum se aproba numai studiul de
fezabilitate.

Domnul Paul Ichim este de acord ca acum sd se aprobe studiul de
fezabilitate si cand se va trece la finantarea lucrarii sa se faca aceasta discutie
cu Consiliul Local Galati. :

Domnul Presedinte reaminteste ca daca nu vor fi de acord nu pot fi
obligati si ca discutiile oricum se vor purta fiindca, agsa cum a mai spus, Ss-au
solicitat 10.000 m? teren pentru Muzeul de Arta Vizuala si se vor purta discutii si
pentru stadion dar, poate ca dansii vor spune ca au stadionul ,Dunarea” si
atunci ce solutie sa se géseasca, s fie [asat in paragina stadionul acesta?

Domnul Paul Ichim crede ca daca ar fi o vointa politica s-ar putea rezolva,
fiindea juridic stadionul este al Consiliului Local Galati si nu vede de ce nu s-ar
implica si ei.

Domnul Dumitru Cristea intreaba daca stadionul acesta va ramane cu acte
n regula Universitatii?

Textu! ingcris.nfPfeZema fila exprima realitatea gedintei.
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Domnul Pregedinte precizeaza ca acesta este proprietatea Universitatii.

Domnul Dumitru Cristea considerd ca este corect deoarece Universitatea
are nevoie de acest stadion si crede c& toli sunt de acord cu acest lucru, dar
este bine sa se stie cati bani se cheltuiesc, de unde vin, daca existé protocolul
cu Universitatea si mai sunt multe de discutat, dar sigur ca nu este o problema.

Domnul Vierel Manzu este de parere ca, daca Consiliul Local Galati vrea
sa participe este foarte bine, cota Consiliului Judetean Galati fiind mai mica,
daca nu, nu, alta solutie nu este, trebuie mers Tnainte.

Domnul Stefan Stanciu considerd ca ar trebui schimbatd denumirea
stadionului.

Domnul Presedinte este de acord si roagéd sa se facd propuneri pentru
schimbarea denumirii stadionului.

Domnui Viorel Manzu informeaza ca va propune Senatului Universitatii
schimbarea numelui.

Domnul Eugen Chebac precizeazd ca numai proprietarul poate veni cu
propunerea de schimbare a denumirii.

Domnul Radu Cosca aminteste ¢a existad o adresa la mapa catre Consiliul
Local, din 2 noiembrie 2005, la care nici pana la ora actuald nu s-a primit nici un
fel de raspuns.

Doamna Marcela Doina Crista Sighinas intreaba daca se voteaza numai
studiul de fezabilitate.

Domnul Presedinte confirma ca acum se voteaza studiul de fezabilitate.

Domnul Presedinte supune la vot proiectul de hotardre in forma
prezentata.

Se aproba in unanimitate, cu 31 voturi ,,pentru”.

Domnul Presedinte explica faptul c&@ acum s-a votat studiul de fezabilitate
si considera ca ar fi bine ca acest stadion, care este in raza judetului Galati sa
fie modernizat, altfel ar fi o noté proasta la adresa Consiliului Judetean.

Domnul Catélin Paraschiv intreaba daca studiul de fezabilitate il face
Consiliul Judetean sau Universitatea?

Dompul Presedlnte raspunde ca 1l face Universitatea.
: S n ordinea de zi:
Aprobarea stu aferent lucréarilor de executie a
investitiei:  §i instalatii aferente Spitalului de Bol.'
o ' 'cheva, cu finantare din capitolul

i

Domnul Dumitru Crtstea premzeaza ca fiind vorba de nigte bani alocati
sanatatii, nu poate sa fie dansul cel care sa se opuna proiectului de hotarare
pentru ca ar fi sfidator gi agteapta cu nerabdare sa primeasca si judeteanul si
celelalte spitale bani, insa considera ca aici sunt doua lucruri care se bat cap in
cap. Este adevarat Cazanul cu abur este absolut necesar, dar se intreaba daca
un spital care are nevoie de reparatii, de amenajare de spatii, de alte probleme
mai importante, gard 1i trebuie! Spune asta pentru ca urmeaza cel de-ail doilea
proiect de hotarare.

B
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Domnul Presedinte ii aminteste ca observatile acestea sunt la punctul
urmator si supune la vot proiectul de hotérare in forma prezentata.

Se aproba in unanimitate, cu 31 voturi ,,pentru”.

Domnul Dumitru Cristea precizeazé ca dansul si-a spus punctul de vedere
in aceasta chestiune.

Domnul Paul Ichim informeaza cé siptamana aceasta a venit un ordin al
ministrului sAnatatii, care 1amuregte conditile de acreditare si autorizare ale
unitatilor sanitare si crede ca gardut este ultimul lucru care trebuie autorizat si
se intreabd dacd s-au terminat toate lucrarile din interiorul spitalului de s-a
ajuns la acest lucru, de aceea crede ca mai sunt multe de facut in ceea ce
priveste instalatiile grupurilor sanitare si altele din interiorul cladirii, gardul
ramanand ultima problema de rezolvat.

Domnul Eugen Chebac informeazé ca prin acest proiect de hotarare se
aprobi studiul de fezabilitate, mai departe se va mai vedea.

Domnul Presedinte supune la vot proiectul de hotarare in forma
prezentata.

Se aprobéa cu 22 voturi ,,pentru”, 8 Jimpotriva” (Marcela Doina Crista
Sighinag, Viorel Cristovici, Dumitru Cristea, Teodor lulian Gheorghe, lulian
Nicugor Arama, Nicusor Ursu, Paul Ichim, Tania luliana Bogdan) si o
abtinere (Catalin Paraschiv)

Domnul Presedinte precizeazd cd nu a vrut sa intervina in aceasta
discutie, dar considera ca si gardul este destul de important, comparand
gardurile spitalelor din Bucuresti, din fier forjat, cu gardurile spitalelor din Galati
in paragina si aminteste ca s-au alocat bani si pentru interior, exemplificand
anul trecut, cand a fost reparata toata instalatia de canalizare gi apa potabila la
acest spital, s-au alocat bani si pentru consolidarea fncd a unui pavilion si
bineinteles ca se va avea in vedere, daca se va putea obtine un credit mare, sa
se repartizeze bani la toate spitalele pentru ca s&-5i faca toate reparatiile
absolut necesare.

ot proiectul de hotarare in forma

=y gilsau astalts i
Domnul _Presedinte supune la
prezentata.

rob3 in unanimitate, cu 31 voturi ~pentru”
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Domnul Viorel Cristovici aduce la cunostintd domnului Presedinte ca, la
sedinta extraordinara din 30.06.2006, cat si la sedinta ordinaré din 31.07.2006,
a solicitat sa se puna la dispozitia consilierilor judeteni lista cu persoanele care
urmeaza sa facad deplasarea la Bruxelles si cu toate ca domnigoara Laura
Angheluta, a primit sarcina ca pana la sfarsitul sedintei sa o puna la dispozitie,
nici pdna la ora actuala consilierii nu au primit-o.

Domnul Pregsedinte precizeaza ca a facut o modificare in cadrul listei si
acum poate fi data consilierilor.

Domnul Catalin Paraschiv aminteste ca astazi este ultima zi a perioadei de
postimplementare a proiectului, care s-a vrut a fi un proiect de succes,
JAgroturismul galdtean” si avand Tn vedere faptul ca, Tncepand de maine,
Consiliul Judetului Galati poate dispune de tot ceea ce a facut din punct de
vedere al dotérilor in acele 17 gospodarii luate in calcul, roaga sa se demareze
demersuri pentru a initia o comisie tehnica mixta care sa preia aceste bunuri, sa
le puna la dispozitia Consiliului Judetului Galati gi printr-o hotarare ulterioara sa
se incerce redirijarea acestor bunuri catre lacasuri care sunt in atentia
Consiliului Judetului Galati.

Domnul_Presedinte considera propunerea buna si il roaga pe domnul
Paraschiv, saptamana viitocare, sa faca o discutie impreuna $i poate vor mai
gasi gi alte idei si solutii.

Domnul Dieter losif Krampulz il informeaza pe domnule Prefect, ca in
urma discutiilor purtate la adunarea de la Oancea, [a care a participat $i unde a
constatat unele probleme, i-a prezentat o informare, §i asteapta un raspuns,
considerand ca dansul este singurul In masurd sa analizeze si sa dispuna
masurile care se impun.

S-a luat act de Referatul privind documentatia prezentata de S.C. METEX
S.A. Gatati, conform H.G. nr. 834/1991 in vederea dobandirii Certificatului de
atestare a dreptului de proprietate asupra terenurilor.

S-a luat act de Raportul, prezentat de Agentia de protectie a mediului
Galati, asupra calitatii factorilor de mediu in judetul Galati, pe luna mai 2006.

S-a luat act de informarea Inspectoratul de Politie al Judetului Galati
asupra activitatii desfagurate in luna mai 2006.

S-a luat act de informarea prezentata de Directia de Dezvoltare Regionala
si Directia Economie si Finante asupra stadiului prmectulm Centru comunltar
de informare si consiliere Tn carierd”.

S-a luat act de informarea prezentata de Directia de Dezvoltare Regionala
si Directia Economie si Finante cu privire la continuarea implementarii
proiectului ,Centru de reabilitare si reintegrare sociald a copilului delincvent”.

S-a luat act de informarea prezentata de Directia de Dezvoltare Regionala
si Directia Economie si Finante cu privire continuarea implementarii proiectului
,centru social comunitar pentru mama si copilul abuzat pe anul 2006".

S-a luat act de informarea prezentata de Directia de Dezvoltare Regionala
si Directia Economie si Finante cu privire la stadiul proiectului ,Casa deschisa
pentru batranii strazii”.

Textul inscris in prezenta fila exprima realitatea sedintei.
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S-a luat act de informarea prezentatd de Directia de Dezvoltare Regionala
si Directia Economie si Finante cu privire la implementarea proiectului ,Centru
arte si meserii traditionale rrome ,Centru pilot de reflectie asupra megtesugurilor
traditionale ale rromilor™.

S-a luat act de informarea prezentata de Directia de Dezvoltare Regionala
si Directia Economie §i Finante cu privire la implementarea proiectului
,Reconstructia Ecologica a Parcului Natural Lunca Joasa a Prutului Inferior™.

S-a luat act de informarea prezentata de Directia de Dezvoltare Regionala
si Directia Economie §i Finante cu privire la stadiul proiectului ,Mai aproape de
copii satului romanesc”.

S-a luat act de informarea prezentati de Directia de Dezvoltare Regionala
si Directia Economie si Finante privind stadiul implementarii proiectului ,Centru
de Afaceri Galati”.

S-a luat act de raportul prezentat de domnul consilier judetean Costel
Marin si domnul director executiv adjunct al Directiei Patrimoniu, Constantin
Cristea, privind deplasarea la Bruxelles, Biroul Uniunii Nationale a Consiliilor
Judetene din Romania, in perioada 04.07-05.08.2006.

Ne mai fiind alte probleme, domnul presedinte Eugen Durbaca multumegte
pentru participare si declara Inchise lucrarile sedintei.

Prezentul proces-verbal, fird stersaturi sau adaugiri, contine 18
(optsprezece) pagini gj a fost prezentat in sedinta Consiliului Judetului Galati

din data de ... LML, 4242008.

PRESEDINTE SECRETARUL JUDETULUI,

7 T B
Eugen Durbaca ¥ / Dragu Togan

SECRETARUL JUDETULUI,

Dragu Togan
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