PROCES - VERBAL

al sedintei extraordinare a Consiliului Judetului Galati
din 21 februarie 2012

Sedinta extraordinard a Consilivlui Judetului Galati a fost convocatd prin
Convocatorul nr. 1100 din 20 februarie 2012 care a fost publicat Tn presa la data de 21
februarie 2012 si afigat la sediu, avand urmatorul proiect al ordinii de zi:

1. Modificarea anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului Judetului Galati nr. 7560/2012 privind

aprobarea bugetului local al Judetului Galati, pe anul 2012;

Initiatori: Bogdan Tania luliana
Sandu Viorica
Durbaca Eugen
Cristovici Viorel
Tuicu Emil
Groza Ciprian
2. Punerea n aplicare a dispozitiilor titlului executoriu, Sentinta civild nr. 9676/2008 a
Judecitoriei Galati,
Initiatori: Bogdan Tania luliana
Durbaca Eugen
Arama lulian Nicugor
Sandu Viorica
Dobrovici Bacalbasa
Nicolae
Paraschiv Catalin
3. Asumarea unor obligatii ce revin Consiliului Judetului Galati, in vederea implementérii
proiectului ,Consolidarea capacitdfii institutionale a Asociatiei de Cooperare
Transfrontalierd Euroregiunea Dunarea de Jos”;
Initiator: Chebac Eugen
4. Aprobarea parteneriatului intre Consiliul Judetului Galati, Societatea Jurnalistilor

,Dundrea de Jos” Galati, Romania, Consiliul Raional Cahul, Republica Moldova si

Organizatia civild Asociatia Jurnaligtilor ,Alegerea Europeand” Odesa, Ucraina si

asumarea unor obligatii ce revin Consiliului Judetului Galati, in vederea implementarii

proiectului ,MEDIA LINK - noi abordari Tn comunicarea transfrontalierd la Dundrea de

Jos”,

Initiator: Chebac Eugen

Textul inscris _in prezenta fila exprima realitatea sedintei.

PRESEDINTE SECRETARUL JUDETULUI,

Eugen Cheba Paul Pugcasg
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5. Asumarea unor obligatii ce revin Consiliului Judetului Galati, in vederea implementrii
proiectului ,Dezvoltare durabila la nivelul Euroregiunii Dundrea de Jos”;
Initiator: Chebac Eugen
6. Aprobarea parteneriatului intre Consiliul Judefului Galati, Universitatea ,Dunérea de

Jos” Galati si Agentia de Cooperare Transfrontaliera si Integrare Europeana, Cahul,

Republica Moldova si asumarea unor obligatii ce revin Consiliului Judetului Galati in

vederea implementarii proiectului ,,Imbunatatlrea mediului economic si social in

zonele de granita prin turism rural”
Initiator: Chebac Eugen
7. Rapoarte, informari, intrebari, interpelari, diverse.

Au participat in virtutea obligatiilor de serviciu: Lucean Mihalcea - director executiv,
Directia economie si finante; Jana State - director executiv adjunct, Directia economie si
finante; Felicia Munteanu - consilier, Compartimentul de sanatate si invatamant special,
Laura Anghelutd - director executiv, Directia de dezvoltare regionald; Manuela Panaitescu
- director executiv adjunct, Directia de dezvoltare regionald; Aurelia Domniteanu - director
executiv adjunct, Directia de dezvoltare regionald; Paula Simion - director executiv,
Directia tehnica, Petru Tudorache - director executiv adjunct, Directia tehnicd; Eugenia
Pufu - sef serviciu, Directia patrimoniu; Florin Grigore - sef serviciu, Serviciul de audit
public intern; lonel Coca - inlocuitor al Secretarului Judetului Galati; Marioara Dumitrescu -
arhitect sef, Compartimentul Arhitect $ef, Georgeta Zaim - director executiv, A.D.I.
~Serviciul Regional Apd” Galati; Manon Emilia Cristoloveanu - director general temporar,
Directia Generala de Asistenid Sociald i Protecfia Copilului Galati; Madalin $erban -
director stiintific, Complexul Muzeal de $tintele Naturii Galati; Sergiu Dumitrescu -
director, Centrul Cultural ,Dunérea de Jos” Galati, Aurelia Matei - director adjunct, Centrul
Cultural ,Dundrea de Jos” Galati, llie Zanfir - director, Biblioteca ,V.A. Urechia” Galati;
Cristian Dragos Caldararu — director, Muzeul de Istorie Galati; Gabriela Toma -
reprezentant, Muzeul de Artd Vizuala Galati; Emanoil Catalin Bocaneanu - director
executiv, Directia Judeteand de Evidentd a Persoanelor Galati; Floricel Maricel Dima -
director executiv, Camera Agricold a Judetului Galatj; Irava Simona - reprezentant, Spitalul
de Boli Infectioase ,Sf. Cuvioasa Parascheva” Galati; Maricela Dura - consilier superior,
Compartimentul cancelarie.

Au participat ca invitati: Paul Florea - Prefectul Judetului Gatati; Liviu Coman-Kund -
reprezentantul Biroului Teritorial Galati al Institutiei ,Avocatul Poporului”; Aurora Vargolici -
director, Trezoreria Judetului Galati.

De asemenea, au mai part|0|pat reprezentanti de la urmatoareie institutii de presa:
ziarul ,VIATA LIBERA”; ziarul JMPARTIAL", ziarul ,MONITORUL DE GALATI" Ziarul
,ROMANIA LIBERA", zrarul ADEVARUL DE SEARA”; ,AGERPRES"; Radio Ia§i TV -
Galati; ,R.TV” Galati; ANTENA 1: TV EXPRES; VOX TV; ,Realitatea TV".

Domnul Presedinte adreseaza urmatoarele: ,Bund ziua. Doamnelor si domnilor
consilieri, stimati invitati, convocarea sedintei extracordinare de astazi a fost publicata Tn
presa locald si a fost afisatd la sediu, potrivit procedurilor prevazute de Regulament.
Convocarea la sedintd, proiectele de hotarari si materialele de fundamentare au fost
inménate consilieriior.”

Textul inscris_in prezenta fila exprimi realitatea sedintei.

SECRETARUL JUDETULUI,
Paul Pugcasg
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Domnul Presedinte da cuvéantul domnului secretar pentru a face apelul nominal in
vederea stabilirii prezentei la sedinta.

Domnul Secretar face apelul nominal.

Domnul Presedinte informeaza ca dintr-un numar de 34 consilieri judeteni Tn functie +
Presedintele Consiliului Judetului Galati sunt prezenti 31 consilieri judeteni in functie +
Presedintele Consiliului Judefului, deci sedinta poate incepe, fiind intrunite conditiile
regutamentare pentru desfasurarea acesteia.

Au lipsit urmatorii consilieri judeteni: Butunoiu Dorin, Potec Nicolae Petrigor,
Simion Stefan.

Domnul Presedinte informeaza ca potrivit art. 33 alin. (4) din Regulamentul de
Organizare si Functionare al Consiliului Judetului Galati, a fost prezentat la mapa
procesul-verbal al sedintei extraordinare a Consiliului Judetului Galati din data 16 februarie
2012.

Tn continuare, intreaba dacé sunt observatii in legatura cu procesul-verbal.

Nefiind observatii, supune la vot procesul-verbal.

Se aproba in unanimitate, cu 32 voturi ,,pentru”,

Domnul Presedinte, in legatura cu ordinea de zi, propune completarea acesteia cu
un proiect de hotarare privind «Aprobarea parteneriatului intre Consiliul Judetului Galati,
Complexul Muzeal de Stiintele Naturii Galati, Primaria Oragului Cahul, Republica Moldova,
Asociatia Infomedia Centru Cahul din Republica Moldova, Agentia de Dezvoltare Durabila
si Integrare Europeana «Euroregiunea ,Dundrea de Jos™», lzmail, Ucraina si
Departamentul de Culturd al Consiliului Ordgsenesc lzmail, Ucraina si asumarea unor
obligati ce revin Consiliului Judetului Galati in vederea implementarii proiectului
"Euroturism la Dunarea de Jos"».

Precizeaza ca in fapt, vizavi de acest proiect de hotarare, dintr-o eroare materiala
acest proiect de hotarare a fost inregistrat ca neadoptat in plen in gsedinta ordinara din
luna ianuarie 2012, [ucru confirmat apoi prin procesul-verbal al sedintei mentionate. Astfel,
singura solutie corecta identificata este introducerea pe ordinea de zi gi revotarea acestui
proiect de hotaréare in sedinfa de astazi.

Aduce la cunostinta: ,V-am rugat si randul trecut i Tn ianuarie, pentru ca numai avem
stenodactilograf, luarile de cuvant, inscrierile si replicile trebuiesc facute in mod ordonat
prin acordarea de cuvént. Vedeti ca se intAmpla erori materiale care sunt regretabile, dar
ne pun in situatia de a nu putea transmite catre Prefect procesul-verbal si proiectele de
hotarari pentru girul de legalitate in conditii normale. Eu sper ca sa fie inteles acest lucru si
ca acest proiect de hotarare sa fie introdus pe ordinea de zi.”

Domnul Presedinte, in altd ordine de idei, vizavi de ordinea de zi, informeaza ca
Asociatia Jurnaligtior ,Dundrea de Jos" a transmis astdzi o scrisoare, care a fost
inregistratd la Cabinet la ora 13.40 si din motive materiale, de timp, nu a putut fi
multiplicataé pentru toti consilierii, desi a dat-o catre Secretar $i a spus: ,rog comunicare”,
prin care ne instiinfeaza:

Textul inscri fild exprimé realitatea sedintei.
PRESEDINTE, SECRETARUL JUDETULUI,
Eugen Chebac ul Puggas
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«Catre
CONSILIUL JUDETULUI GALATI
Domnului Presedinte EUGEN CHEBAC

Domnule Pregedinte,

Prin prezenta va notificdm c¢a Societatea Jurnaligtilor ,Dunarea de Jos” a luat decizia de a
se retrage din calitatea de partener Tn cadrul Proiectului ,MEDIA LINK” - noi abordéari in
comnunicarea transfrontaliera la Dundrea de Jos”, propus spre finantare in cadrul
Programului Operational Comun Romaénia-Ucraina-Republica Moldova 2007-2013-
Prioritatea 3 - promovarea activitadtilor ,People to People”, Masura 3.2. — Schimburi
culturale, sociale si in domeniul educatiei.

Retragerea din parteneriat a Societatii Jurnaligtilor ,Dunédrea de Jos” este motivatd de
atitudinea mai multor consilierilor judeteni care au votat impotriva aprobarii acestui proiect
la sedintele Consiliului Judetului Galati din 30.01.2012 si 16.02.2012, fara sa precizeze
care este motivul respingerii proiectului.

in conditile in care proiectul mentionat a fost aprobat de catre comisiile de specialitate,
fiind astfel avizat din punct de vedere tehnic si economico-financiar, consideram ca cele
doua respingeri ale proiectului in plenului CJ reprezintd gesturi cu accentuate conotatii
politice.

In acest context, orice respingere sau aprobare ulterioard a acestui proiect capiti
conotatii politice cu care nu vrem sa fie asociata Societatea Jurnaligtilor ,Dunarea de Jos”
sl nici repunerea proiectului pe ordinea de zi a sedintei extraordinare a Consiliului
Judetului Galati de pe data de 21.02.2012 nu ne poate determina s3 renuntam la decizia
de a ne retrage din calitatea de partener la acest proiect.

Consideram ca aplicarea strategiilor Uniunii Europene, din care face parte $i Programul
Operational Comun Roméania-Republica Moldova-Ucraina, trebuie sa se realizeze exclusiv
in baza unor criterii tehnice, fara imixtiuni politice.

Ne rezervam dreptul de a notifica Comisia Europeana in legatura cu acest incident pe care
Tl consideram inadecvat pentru punerea practica a strategiilor Uniunii Europe.

Societatea Jurnalistilor ,Dunarea de Jos”,
Semneaza: Presedinte, Ticu Ciobotaru»

PRESEDINTE, SECRETARUL JUDETULUI,

Eugen Chebac Paul Pugcasg

o
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Domnul Presedinte comunica: ,Acestea fiind considerentele, si mai intreb o data pe
Presedintele Asociatiei Jurnalistilor daca punctul de vedere transmis scris este definitiv si
irevocabil?”

Domnul Ticu Ciobotaru transmite: «Da, domnule Presedinte, notificarea pe care v-am
transmis-o noi este luata in urma unor decizii pe care am luat-o toti colegii din Societatea
Jurnaligtilor ,Dunérea de Jos”. Aceasta notificare spune totul despre motivele care au stat
la baza acestei decizii. In plus, acum jumétate de ord, am dat publicitatii, am lansat cétre
toate redactile un comunicat in care explicdm mai pe larg cum stau lucrurile. Este o
decizie pe care nu o targuim. Am luat o decizie si 0 pastram. Asta am avut de spus.»

Domnul Presedinte afirma: ,Multumesc, domnule Presedinte, deci este definitiva si
irevocabila decizia dumneavoastra. in aceste conditii, desi...”

Domnul Ticu Ciobotaru raspunde: ,Da. Este definitiva si irevocabilad decizia noastra.”

Domnul Pregedinte informeaza: ,Mulumesc. Desi proiectul se incadra in Strategia
de Comunicare a Consiliului Judetului fatd de populatia judetului Galati $i nu numai, ci gi in
cadrul Euroregiunii, este regretabil ce s-a intdmplat, dar nu putem s& mai mergem mai
departe cu acest proiect de hotarare si solicit retragerea lui de pe ordinea de zi.
Ramanand ordinea de zi cea care a fost aprobatd si bineinteles, dacé veti accepta
completarea ordinii de zi cu proiectul de hotarare amintit anterior.”

Doamna Bogdan Tania luliana solicita sa ia cuvantul.

Domnul Presedinte acorda cuvantul doamnei vicepregedinte Bogdan.

Doamna Bogdan Tania luliana precizeaza: ,Acceptam completarea ordinii de zi,
pentru ca am inteles ce s-a intdmplat legat de proiectul pe care l-ati mentionat. Dat fiind
faptul c&, documentul nu ne-a parvenit, n-am avut niciun fel de informatie si chiar eu
personal sunt surprinsa, pentru c& am avut o convorbire cu unul din reprezentantii media,
caruia i-am explicat exact despre ce este vorba, ca noi doar ne-am luat timp sa studiem
aceste proiecte si nu altceva si am promis ca in una din sedintele extraordinare vom vota
proiectul respectiv. De aceea, ma surprinde ceea ce se intampla acum. Ar fi trebuit sa fim
informati din vreme. Cred ¢a din nou se naste o presiune, prin urmare, cred ¢ va trebui s&
avem o pauza de consultari ca sa decidem daca acest proiect se retrage sau nu de pe
ordinea de zi. Va trebui s& avem mai multe informatii, pentru ca este surprinzator ¢a in
sedinta se aduce un asemenea punct de vedere, fard ca noi sa fim informati mai devreme
si, hu mi se pare deloc corecta procedura.”

Domnul Presedinte transmite: ,Da. De aceea l-am intrebat pe Pregedintele Societatii
Jurnaligtilor daca decizia este definitiva si irevocabila si ati vazut punctul. lar noi - dansii
fiind parteneri - neavand parteneri in proiect si pe decizie unilaterald, nu putem merge cu
proiectul. De aceea, am cerut retragerea de pe ordinea de zi.”

Doamna Bogdan Tania luliana comunica: ,Argumentarea in sine este ciudata pentru
ca noi aicea suntem patru grupari politice, deci votul este politic in orice proiect. Prin
urmare de ce acest proiect a devenit mai altfel decat celelalte, chiar nu pot sa inteleg. Eu
nu pot sa inteleg aceastd argumentare cand singurul nostru argument a fost acela ¢a vrem
sa studiem proiectele si nimic mai mult.”

Domnul Presedinte intreabad daca solicita pauza de consultari.

Doamna Bogdan Tania luliana raspunde ¢3 solicitd cinci minute.

Textul inscris in prezenta fild exprima realltatea sedintei.

PRESEDINTE, SECRETARUL JUDETULUI,

Eugen Chebac Paul Pugcas
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Domnul Presedinte anunté cinci minute pauza de consultari, desi n-a inceput sedinta.

Domnul_Presedinte anunta cd pauza de consultdri a expirat si supune aprobarii
ordinea de zi cu introducerea proiectului «Aprobarea parteneriatului intre Consiliul
Judetului Galati, Complexul Muzeal de $tiintele Naturii Galati, Priméria Orasului Cahul,
Republica Moldova, Asociatia Infomedia Centru Cahul din Republica Moldova, Agentia de
Dezvoltare Durabild si Integrare Europeana «Euroregiunea ,Dundrea de Jos”», lzmail,
Ucraina $i Departamentul de Cultura al Consiliului Oragenesc Izmail, Ucraina si asumarea
unor obligatii ce revin Consiliului Judetului Galati in vederea implementarii proiectului
"Euroturism la Dunarea de Jos"» si retragerea proiectului «Aprobarea parteneriatului intre
Consiliul Judetului Galati, Societatea Jurnalistilor ,Dunérea de Jos” Galati, Romania,
Consiliul Raional Cahul, Republica Moldova si Organizatia civilda Asociatia Jurnalistilor
+Alegerea Europeana” Odesa, Ucraina si asumarea unor obligatii ce revin Consiliului
Judetului Galati, in vederea implementérii proiectului ,MEDIA LINK — noi abordari in
comunicarea transfrontaliera la Dunarea de Jos™».

In continuare, intreaba daca sunt observatii pe proiectele de hotérari.

Domnul _Dobrovici Bacalbasa Nicolae intervine: ,Domnul Pregedinte, dacad imi
permiteti sa aduc o lamurire”.

Domnul Presedinte da cuvantul domnului consilier Bacalbasa.

Domnul Dobrovici Bacalbaga Nicolae transmite: , Timp de doua sedinte, eu si o parte
din colegii mei, am tinut sa |&murim un aspect sesizat de o anumitd parte a presei
gaiatene, nu cea mai apreciatd poate, nu cea mai buna, dar o parte a presei galatene,
care acuza aproape o mita electorald si anume: situatia neplacuta si dificila din punct de
vedere legal, pentru ¢2 majoritatea consilierilor nu suntem jurigti, suntem oameni de
specialitati diverse, si anume compatibilitatea fntre un functionar public, lucrand in
Consiliul Judetean si avand un rol important ca purtator de imagine si purtétor de cuvant,
si apartenenta sa la beneficiarul acestor fonduri. Faptul c& nu ne-am lamurit pan& acum a
fost ca nici n-am ridicat aceastad problema, am cerut acte, care le-am primit, $i muftumim
pentru ca le-am primit, gi obligatia noastra aici este sa fim cat se poate de vigilenti sa nu
ajungem In situatia nefericitd, bunaoara, ca cea cu apartamentele, pe care n-am creat-o
noi ci, credem noi, tot o abordare juridicA neadecvatd, posibil o abordare juridica
neadecvatd, iardsi nu suntem foarte lamuriti, trebuie 1&murit, a jurigtilor din institutia ai
carei consilieri suntem. Deci, buna noastra credinia e totald, atitudinea noastra nu este
politica, ci este atitudinea unor oameni cinstifi si corecti care trebuie sa fie foarte atenti cu
banul public si ag vrea s& spun ca si eu, $i colegii mei, nu ne vom ndoi niciodata sub un
santaj explicit sau implicit ci ne vom pastra demnitatea. Va multumesc™.

Domnul Presedinte muitumeste si dansul. Intreabd daca sunt aite interventii. Dac3
nu, supune aprobarii ordinea de zi:

Textul inscris enta fild exprima realitatea sedintei.
PRESEDINTE, SECRETARUL JUDETULUI,
Eugen Chebac Paul Puscas
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. Mcdificarea anexei nr. 4 la Hotararea Consiliului Judetului Galati nr. 750/2012 privind
aprobarea bugetului local al Judetuiui Galati, pe anul 2012;
initiatori: Bogdan Tania luliana
Sandu Viorica
Durbaca Eugen
Cristovici Viorel
Tuicu Emil
Groza Ciprian

. Punerea in aplicare a dispozitiilor titlului executoriu, Sentinta civila nr. 9676/2008 a
Judecatoriei Galati;
Initiatori: Bogdan Tania luliana
Durbaca Eugen
Arama lulian Nicusor
Sandu Viorica
Dobrovici Bacalbasa
Nicolae
Paraschiv Catalin
. Asumarea unor obligatii ce revin Consiliului Judetului Galati, in vederea implementarii
proiectului ,Consolidarea capacitatii institutionale a Asociatiei de Cooperare
Transfrontaliera Euroregiunea Dunarea de Jos”;
Initiator: Chebac Eugen
. Asumarea unor obligatii ce revin Consiliului Judetului Galati, in vederea implementarii
proiectului ,Dezvoltare durabilé la nivelul Euroregiunii Dunarea de Jos”;
Initiator: Chebac Eugen
. Aprobarea parteneriatului intre Consiliul Judetului Galati, Universitatea ,Dunarea de
Jos” Galati si Agentia de Cooperare Transfrontaliera si Integrare Europeana, Cahul,
Republica Moldova si asumarea unor obligatii ce revin Consiliului Judetului Galati in
vederea implementarii proiectului ,,Tmbunétét,irea mediului economic si social n
zonele de granita prin turism rural”;
Initiator: Chebac Eugen
. Aprobarea parteneriatului intre Consiliul Judetului Galati, Complexul Muzeal de
$tiintele Naturii Galati, Primaria Oragului Cahul, Republica Moldova, Asociatia
Infomedia Centru Cahul din Republica Moldova, Agentia de Dezvoltare Durabild si
Integrare Europeand «Euroregiunea ,Dundrea de Jos"», lzmail, Ucraina si
Departamentul de Cultura al Consiliului Orasenesc Izmail, Ucraina si asumarea unor
obligatii ce revin Consiliului Judetului Galati in vederea implementarii proiectului
"Euroturism la Dunarea de Jos”;
Initiator: Chebac Eugen
. Rapoarte, informari, intrebari, interpelari, diverse.
Se aproba in unanimitate, cu 32 voturi ,pentru”.

Textul inscris in prezenta fila exprima realitatea gedintei.

PRESEDINTE, SECRETARUL JUDETULU,

Eugen Chebac Paul Pugcag
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A ,
Domnul Presedinte intreaba daca sunt observatii cu privire la proiectul de hotarare
sau la documentatia de fundamentare. Fiind vorba despre hotarére de...

Acorda cuvantul domnului consilier Arama, transmitand scuze.

Domnul Arama lulian Nicusor spune: ,Nicio problema. Domnule Presedinte,
doamnelor gi domnilor consilieri, desi suma alocatd comunelor, cred ca nu gtiu pentru a
cata oara fac aceasta precizare, suma alocatd comunelor conduse de primari alesi pe
listele Partidului Democrat Liberal se situeazd undeva la 15% din intreaga suma, lucru
pentru care noi nu suntem muliumiti, vom vota ,pentru” acest proiect de hotérare in
conditiile in care, totusi catre primari ai Partidului Democrat Liberal vor ajunge o anumita
suma. Multumesc.”

Domnul Presedinte multumeste si dansul. Intreab daca e alta pozitie. Daca nu, fiind
vorba de hotarare cu privire la buget votarea ei se realizeaza pe articole.

Supune la vot art. 1 din proiectul de hotarare:

Se aproba in unanimitate, cu 32 voturi ,pentru”.

Supune la vot proiectul de hotaréare in intregime:

Se aproba in unanimitate, cu 32 voturi ,,pentru”,

Domnul Presedinte acorda cuvantul domnului Prefect.

Domnul Prefect informeaza: ,Am rugat ca sd mi se prezinte datele $i, in ceea ce
priveste validarea, vreau sa fac o serie de precizari: Legea Bugetului National si Legea
Finantelor Publice prevede cad alocarea sumelor pentru drumuri judetene si drumuri
comunale se face functie de lungimea, starea si cu consultarea primarilor. Ceea ce stiu ca
s-a acordat o suma de sase milioane patru sute cincizeci si gapte de mii de lei prin Legea
Bugetului cu destinatia de investitii, lungimea drumurilor de 790 la drumuri judetene si 418
la drumuri comunale, proportia aceasta, in procent inseamna 65 la 35 care ar trebui sa fie
respectata. in anii precedenti proportiile au fost: 74,9 la 25,1; in 2010: 68,7 la 31,3; iar in
2009: 70 la 30. Aceste proportii, deci sunt undeva, inseamna ca in anii precedenti s-a
constatat ¢i starea drumurilor judetene a fost ceva mai proasta decat cea a drumurilor
comunale. Asta inteleg eu din datele care mi-au fost prezentate. In ceea ce priveste anul
2012, am primit un Raport in care spune ca starea drumurilor comunale, la ora actuala,
deteriorate sunt de 71 de km, ceea ce reprezintd 17% si a drumurilor judetene 31%, ceea
ce Tnseamna 244 de km. Toate aceste considerente, ma duc cu gandul ca, n continuare,
alocarea acestor sume nu s-a facut cu respectarea legii, motiv pentru care sigur ¢a voi lua
Tn analiza validarea sau nu a acestei hotarari.

Textul inscris in prezenta fild exprima realitatea sedintei.

PRESEDINTE, SECRETARUL JUDETULUL,

Eugen Chebac Paul Pugcas
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E regretabil faptul ca nu ajungem sa cidem de acord pe, si am rugat toate grupurile
sa vind Tnainte pentru a nu ajunge in situatia de a tergiversa adoptarea si validarea unor
astfel de hotarari si, daca cineva are alte date decéat cele care mi-au fost inaintate, sigur ca
i-am invitat la mine sa le punem de acord, astfel incat sa constat ca prevederile legale au
fost respectate. Rugamintea mea este ca, si in continuare, usa mea rdmane deschisa
pentru a argumenta si sunt dispus sa iau cunostintad de toate datele cu privire la aceste
aspecte. Mi se pare extraordinar de gresit de a aloca intreaga suma numai pentru drumuri
comunale, avand in vedere ca nu exista nicio rezerva pentru a asigura si cofinantarile,
adica e, sau situatia de dupa zépada ne va duce la o situatie ciudatd de a nu avea
posibilitatea de a mai aloca fonduri pentru drumuri judetene. Drumurile judetene sunt,
dupa cele nationale, cele mai importante pe care se circuld Tn mod intens, si eu zic ca
starea lor trebuie sa fie ih preocuparea noastra si sigur cu respectarea legii.

Deci, aceste considerente, eu vreau sd va spun acuma cd am facut si o data
statistica, la propunerea facutd de catre Pregedintele Consiliului Judetean, prin aparatul
sau, a fost ca pentru primariile PD-L sa se acorde 15%, pentru PSD 3,23%, peniru PC
23%, pentru PNL 40%. Tn anul 2011, proportia n-am mai reusit s o fac dar va spun: s-a
acordat 1300 de mii de lei, deci 1300000 pentru primariile PSD, cate 400 pentru PNL, PC
$i PD-L. Pe 2010, situatia a fost: PSD 1400; 628 pentru PNL; PC 300 si 514 pentru PD-L.
Acuma, din toate aceste date, rezultd ca de foarte multe ori considerente de ordin politic
au primat, $i nu situatia lungimii i stérii acestor drumuri. Eu insist ca sd facem o lucrare in
conformitate cu legea si respectul cetatenilor.”

Domnul Presedinte aduce la cunostinta: ,Domnule Prefect, eu va multumesc pentru
cuvantul care l-ati avut, dar sunt date seci, sa stiti ca intotdeauna Consiliul cand a facut
alocare pe cote vizavi de lungimea drumuritor judetene si drumurilor comunale s-a tinut
cont de prioritati i de drumuri comunale noi infiinfate, cum este cel de la Slobozia la Tudor
Vladimirescu. Este adevarat ca sunt si drumuri comunale, care nu-si au utilitate si, o s& va
dau exemplu! drumului comunal de la Caimatui la Cudalbi, fiind din Cudalbi chiar si stiu,
acel drum i se spunea ,drumul hofifor”, cum sunt si alte drumuri care nu-gi justifica
utilitatea. Dar, una peste alta, banii sunt insuficienti si eu m-as fi asteptat ca plenul
Consiliului s& constate ca suma pentru anul 2012 este mult, mult mai mica fata de sumele
alocate in anul 2009, 2010, 2011 pentru drumurile judetene $i comunale, conform Anexei
si Articolului 4 din Legea Bugetului de Stat. Este o decizie a plenului Consiliului pe care o
ia. Va respect parerea dumneavoastra si cand veti lua decizia, dar pana una alta, suntem
in sedinta de Consiliu si Consiliul este suveran si decizia este a Consiliului. Va
multumesc”.

Acorda cuvantul doamnei vicepresedinte Bogdan.

Doamna Bogdan Tania {uliana transmite: ,Daca imi permiteti. Domnule Prefect, am
facut o discutie joi si vad ca ati luat in seamd numai sumele care provin din cotele
defalcate pe TVA si sunt singurele sume din care pot fi finantate drumurile comunale si,
adevarat, gi cele judetene. Pe cand drumurile judetene sunt finantate din surse proprii ale
Consiliului Judetului si din surse europene. $i v-am dat sumele: total finantari drumuri
judetene pe 2009, 2010, 2011 si, acum vorbim doar de sume defalcate din cote de TVA.
Sincer sa fiu, nu ma asteptam din partea dumneavoastra sa impartiti sumele pe partide,
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pentru ca nu ar fi trebuit sa o faceti, c& daca era sa o faceti trebuia sa o faceti si pe
Hotararea 577, care in luna septembrie finanteazd o singurd comuna a Partidului
Conservator, e vorba de drumul Talpau — Garbovat cu 49415 si sase comune: Movileni,
Gohor, Draganesti, Cavadinesti, Beregti Meria, da? cu sume de - vi le spun imediat : 3,3
miliarde; 2,87 miliarde; 3,44; 3 miliarde, 3 miliarde si iatd si Tulucesti si Rediu cu cate 3
miliarde. De ce atunci n-ati facut impartirea pe partide pentru ca acesti bani ajung tot la
drumuri comunale si noi am tinut seama si de aceste aspecte atunci cand am alocat
sumele. lar sumele pe drumuri judetene au fost de ordinul a de zece ori mai mari decéat
cele pe drumuri comunale Tn anii 2009-2010-2011. Noi, respectand de altminteri, Strategia
judetului care avea ca prioritate reparatia drumurilor judetene si insistand acum, ca in al
patrulea an de administratie si la al patrulea buget, s alocdm doar suma din cote
defalcate pe TVA numai drumurilor comunale pentru ca stiti bine, drumurile judetene au o
suma deja alocatéd de 79 de mii de lei, parca. Prin urmare, noi am insistat in discutia acea,
am crezut ca ati inteles gandirea noastra, insistdm Tn continuare pe respectarea acestei
Strategii pentru ca, repet, si cred ca toti primarii sunt deacord ca si drumurile comunale
sunt tot ale judetului Galati. De aceea, punctul nostru de vedere nu se schimba si noi vom
vota aceasta hotarare, iar dumneavoastra daca veii bloca Articolul 4 din Legea Bugetului
veti crea mari probleme Consiliului Judetului. Aicea noi o sa cerem o lamurire domnului
director Mihalcea, ca s& spund ce efecte sunt in ceea ce priveste finantarea Consiliului
Judetului Tn continuare, daca acest articol din Buget dumneavoastra nu-t aprobat;.”

Domnul Durbacd Eugen informeaza: ,Domnul Prefect, am si eu o observatie, daca
imi permiteti. Nu nteleg aceastd Tncrancenare privind repartizarea banilor la drumuri
judetene si drumuri comunale acum in anul 2012. De ce? Pentru c& informarea pe care ati
primit-o dumneavoastra referitor la starea drumurilor judetene si comunale, depinde din ce
parte ati primit-o. Pentru ¢d noi cdnd am contabilizat necesarul de bani pentru repararea
drumurilor comunale se pastra procentul de 30 cu 70 acum la drumuri comunale, 70 si
invers, 30 la drumuri judetene. Faptul cd dumneavoastra ati spus: In 2009, in 2010, in
2011 a fost 70, 69 ta drumuri judetene si 30%, Tn jur de 30 la drumuri comunale, ma poarta
cu gandul la faptul ca drumurile judetene au fost in cei trei ani reparate mai mult decat
drumurile comunale si acum trebuie sd ne indreptam si la drumurile comunale. Nu e o
reguld ca dacd tn 2009, in 2010, in 2011 a fost acel procent trebuie sa-l pastram si in
2012. Pentru ca cei mai Tn masura ca s& prezinte in Consiliul Judetean starea acestor
drumuri sunt cei care aicatuiesc Consiliul Judetean si care, cum spunea §i doamna
Bogdan, suntem de la diferite partide si stim precis in zona fiecarei formatiuni cu primarii
respectivi, care e starea si drumurilor comunale si a celor judetene. Ca atare, nu e
problema c& noi nu votdm, noi votdm Tn cunostintd de cauza acest lucru astazi, iar
dumneavoastrd e bine totusi sa tineti cont de Consiliul Judetean si nu probabil de o
informare unilaterala cu acesta insistenta: nu si nu sa mergem pe aceasta... La urma
urmei este o copildrie. Pentru ca noi prezentam treburi serioase in Consiliul Judetean, si
nu ambitia unei persoane sau altei persoane.”

Domnu! Prefect spune: ,in regul. Va dau un raspuns imediat. Daca, am spus in felul
umdtor, Tn discutia avutd cu doamna Bogdan si cu doamna Sandu, am zis aga: toate
datele pe care le aveli, toate datele pe care le aveti, Tn sprijinul acestei decizii care
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madifica oarecum aceasta repartitie, repartitia dupa lege se face in felul urmator - articolul
de Lege: impértirea se face in functie de lungimea, starea tehnicd si cu consultarea
primarilor. Dumneavoastra spuneti: domnilor, ne-am consultat cu primarii, este 0.K., este
n reguld, trebuie sa fie facuta proba, si vedem dacd s-a respectat legea. in ceea ce
priveste lungimea, aveti alte date decat mine ca aceste lungimi sunt de 790 la 4187
Aceastd lungime ne da o repartitie de 65% pentru drumuri judetene si de 35% pentru
drumuri comunale, aceasta pe lungime. in ceea ce priveste al doilea criteriu din Lege:
spune starea tehnicd. Se poate ca starea tehnica sa fie de asa naturd incat sa faca
raportul de 65 la 35, sa zicem 20 la 80. In spatele hotararii trebuie, si am rugat pe cei care
au fost reprezentantii grupului de initiativd USL care au venit $i am spus: domnule aduceti-
mi argumente $i am spus, in continuare, sunt cu usa deschisa sd-mi aduca argumente ca
raportul nu este de 65 la 35 conform uzantelor in sensul ca lungimile sunt proportionale cu
aceste sume ci, in altd proportie pentru asta trebuia sa fie in spate o documentare in care
s8 spund: starea tehnica a celor 418 km de drumuri comunale ne aduce cu gandul ca nu
suma este prea mica si atuncea trebuie dat mai mult pentru drumuri comunale pentru ca
starea tehnica. Din datele primite de la Compartimentul dumneavoastra Tehnic, de la cei
care au evaluat starea drumurilor rezultd ca sunt deteriorati 71 de km de drumuri
comunale si 244 de km de drumuri judetene. In aceste conditii, dupa aplicarea ambilor
parametri, ca-i o functie, functie de lungime si starea tehnica, repartizarea conform Legii
ar trebui sa fie in proportie de 5000 la 1450, adicd mai putin decat s-a facut propunerea.
Daca aveti alte date decéat cele care mi-au fost mie furnizate de Consiliul Judetean prin
domnul Pregedinte Chebac si directorul de acolo, daca sunt alte date am uga deschisa
pentru a fi {amurit c& dumneavoastra, in conformitate cu Legea, tindnd cont de cei doi
parametri: lungimea si starea tehnica aveti alta prioritate. Deci, daca aveti argumentatia eu
va stau la dispozitie sa o ascult. Eu n-am primit nicio informare ca ar fi altceva.”

Doamna Sandu Viorica intervine: ,Domnul Pregedinte, va rog, dacd imi permiteti si

mie.

Domnul Presedinte precizeaza: ,Vorbeste domnul Prefect si dupa aceea aveti
cuvantul.”

Doamna_Sandu Viorica spune: ,Dar vorbeste de o ord i dorim gi noi sa vorbim.
Avem si noi dreptul asta, va rugam.”

Domnul Presedinte transmite: ,Da, dar dupd ce termind, v-am spus. Dupa ce
terminad.”

Domnul Prefect intervine: ,Doamna Sandu, am expus, $i la o intrebare al domnului
vicepresedinte Chebac, am incercat sa dau un rdspuns complet i corect.”

Domnul Presedinte spune: ,...Durbaca.” '

Domnul Prefect rectifica: ,...Durbaca.”

Doamna Sandu Viorica continué: ,Dar, domnule Prefect, dar numai ca nu intelegem
sa venim sa ne justificAm dumneavoastra. Daca mi permiteti sd-mi spun si eu punctul de
vedere.”

Domnul Presedinte precizeaza: ,Doamna Sandu, am spus ca respectdm regula pe
inscriere la cuvant si acordare de cuvant.” -
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Doamna Sandu Viorica sustine: ,Dar, dar domnului Prefect i-ati dat cuvantul de
nenumarate ori pand acum si, mie nu mi-ati dat voie.”

Domnul Presedinte raspunde: ,N-ati solicitat. Trebuia sa solicitati.”

Doamna Sandu Viorica transmite: ,Am solicitat, dar nu vedeti decat imediat in
apropierea dumneavoastra.”

Domnu| Presedinte spune: ,Dati dovada de civilizatie.”

Domnul Prefect intervine: ,Cedez cuvantul doamnei Sandu.”

Doamna Sandu Viorica afirma: ,Va rog, domnule Pregedinte, mai atent cu cuvintele.”

Domnul Presedinte comunica: ,Eu am raspuns solicitarii Prefectului de a pune la
dispozitie prin departamentele Consiliului solicitarile.”

Doamna Sandu Viorica precizeaza: ,Nu facea obiectul discutiei din gedinta de
Consiliu, ce ati facut dumneavoastra vizavi de domnul Prefect.”

Domnul Presedinte spune: ,Nu stiu. Nu stiu.”

Doamna Sandu Viorica continua: ,Va rog sa-mi dati voie sa iau cuvantul, imi
permiteti? Domnule Prefect, nu ati auzit ce a spus domnul Presedinte, sa va inscrieti la
cuvant? Va rog frumos, domnul Prefect.”

Domnul Presedmte acorda cuvantul doamnei consilier Sandu.

Doamna Sandu Viorica spune: ,Multumesc, domnul Presedinte. As vrea sa fac
urmatoarele precizari, in mod special pentru domnul Prefect. Poate domnia-sa le stie, le
cunoaste, dar as vrea sa le repet. Aprobarea bugetului de venituri si cheltuieli, bugetul
local al Consiliului Judetului Gaiati revine, conform Legii 215 Legea Administratiei Publice
Locale, conform Regulamentului de Functionare a Consiliului Judetuiui Galati, revine
plenului Consiliului Judetului Galati. Deasemeni, in Legea Bugetului pe 2009, Legea
Bugetului pe 2010, Legea Bugetului pe 2011, Legea Bugetului pe 2012, la acelasi Articol
4, al carui confinut a ramas neschimbat in fiecare an, legiuitorul mentioneaza si indica
cateva lucruri pentru a se tine cont in aceastd repartizare catre drumuri judetene si
drumuri comunale. Aceste propuneri nu sunt imperative, ceea ce ne-a $i permis ca in
2009, in 2010, Tn 2011 repartizarea s o facem cu prioritate catre drumuri judetene. in
virtutea acelorasi articole de pana acum, am venit in 2012, noi plenul sau majoritatea
consilierilor judeteni, dar conform intainirii de azi si sedintei de azi, chiar pot sa spun
plenul, cad am vazut ca au aprobat toti acest proiect sau nici nu-mi mai dau seama cu
interventia domnului Prefect, ne-a zapécit pe toti, deci, consilierii judeteni tocmai din acest
motiv au propus ca in anul 2012 suma s fie repartizatad integral pe drumuri comunale.
Pentru ca am respectat Strategia domnului Presedinte, pe care am considerat-o buna, ca
intai sa ne orientam catre drumuri judetene si acum la sfarsit de mandat ne-am aplecat si
catre drumuri comunale. Deci, v-ati incurcat in nigte calcule pe care le-ati facut domnul
Prefect, fara rost, fara noima, pentru ¢a va rog sa nu uitati ca suveran n aceasta hotérare
este Consmul Judetului, plenul Consiliului Judetului si mterventla dumneavoastra este de
rea-credinta. Tmi pare riu s constat, domnule Prefect ci sunteti impotriva alocéarii unor
sume cétre comune. Si nu pot sa spun ca asta-i singura concluzie, singura concluzie care
se frage din interventia dumneavoastra de astdzi. Multumesc.”

Doamna Bogdan Tania luliana intervine: ,Permiteti-mi si mie sa fac o completare.”

Domnul Presedinte acorda cuvantul doamnei Bogdan.

PRESEDINTE, SECRETARUL JUDETULUI,

Paul Puscas

Eugen Chebac



Sedinta din 21 februarie 2012
Pag. nr. 13

Doamna Bogdan Tania luliana precizeaza: ,in sedinta de saptamana trecuts, domnul
consilier Cristovici a cerut explicatii Tn legatura cu felul cum au fost repartizati banii cuveniti
drumurilor judetene. Si raspunsul a fost ¢&: nu putem spune acum pe ce lucréri se duc
acesti bani, pentru ca trebuie sa asteptam sa se topeasca zapada, sa vedem unde s-a
stricat drumul si atunci ma uimeste faptul ca acelasi Consiliu Judetului, care a dat un
raspuns de asemenea tip domnului consilier judetean Cristovici, vine cu un document
catre Prefect, cred ca sunteti dezinformat ...”

Domnul Prefect intervine: ,Se poate...”

Doamna Bogdan Tania luliana continua: ... s& va spuna ce drumuri sunt stricate in
comune, ¢and stim ca trei sferturi din drumurile comunale sunt acoperite cu zapada. Deci,
ori vorbim serios ori ne jucam de-a drumurile stricate. Aga cum si, chiar am si punctat in
sedinta trecuta catre dumneavoastra, deci, domnul Prefect asa-i i cu drumurile comunale:
stabilim ce s-a stricat dupa ce se topeste zdpada. Zapada nu s-a topit, dar noi stim deja ca
drumurile comunale sunt stricate doar o tara, iar alea judetene sunt foarte stricate. Eu
incep sa-mi insusesc punctul de vedere al doamnei consilier Sandu, ca aicea-i o batalie
absurda care loveste in toate comunitatile judetului Galati, n conditile in care am
argumentat cu faptul ca, pana la urma, comunitatile primesc oarecum echilibrat, daca
tinem cont si de alocérile guvernamentale, oricum defavorizate sunt comunele USL, bani
pentru repararea drumurilor comunale. Prin urmare, faceam o dubla reparatie daca vreti.
Am alocat pe drumuri judetene o groaza de bani in trei ani, anul acesta oricum drumurile
judetene au bani alocati o suma mai mare decéat cele comunale. Am facut acest proiect de
hotarare, intelegandu-ne ntre noi toate grupurile politice, dovada declaratia grupului politic
al Partidului Democrat Liberal. De ce trebuie sa ne cramponam de nigte criterii care
intr-adevar nu sunt imperative, doar sunt sugestii Tn Lege, eu asta chiar nu pot s mai
inteleg. Daca aga se va hotari: asa sa fie, dar eu cred ca interventia dumneavoastra,
domnule Prefect, din nou ne faceti sd credem ca doriti sa luam decizii sub presiune, o
practicd mai noua in Consiliul Judetului, ceea ce nu mi se pare normal, $i nu cred ca este
foarte democratic. Domnul Prefect, lasati-ne sa si gresim, daca-i vorba sa gregim. Da? Dar
a incepe sa aduceti argumente incét sa influentati votul unuia sau a altuia nu mi se pare
corect i mai ales sa aduceti argumente de genul asta: ca eu stiu ca-s 17 km stricati de
drumuri comunale si 30 de drumuri judetene. Hai s fim seriosi! cand zédpada cade pe noi.
Deci, chiar nu gtiu cum a indraznit cineva sa va dea o asemenea situatie.”

Domnul Prefect comunica: ,V-am invitat s Tmi dati alte situatii. Daca stifi alte situatii
decéat cele dinainte de zapada, va rog sa mi le puneti la dispozitie. Eu va spun: Tnainte de
zdpada, pe informatiile primite de la Consiliul Judetean acestea sunt datele: cu kilometrii,
procente. s.a.m.d. Sigur ca nimeni nu are situatia de dupa, dar cu situatia de dinainte,
acestea sunt proportiile. In ceea ce priveste repartizarea acestor sume, eu nu cer decét sa
fie facutd cu respectarea prevederilor legale. Daca voi constata ca prevederile legale au
fost respectate, va asigur ca cu toatd inima voi semna pentru validarea propunerii
dumneavoastra. Deci nu am o preconceptie, ci astept sa se aducd argumentele, altele
decat cele privind faptul ca... Deci, daca dumneavoastra stiti ca, am primit nigte date, dar
ele sunt contradictorii. Eu recunosc ca ag putea fi fost informat gresit, dar...”

Domnul Presedinte spune: ,,Domnule Prefect, haideti sa-i ascultam si pe ceilalti.”

Textul inscris | nta fila exprimd realitatea sedintei.
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Domnul Prefect afirma: ,"Va rog”.

Domnul Presedinte acorda cuvantul domnului consilier Arama.

Domnul Arama lulian Nicugor transmite; ,Domnul Presedinte, doamneior gi domniior
consilieri, dincolo de orice declaratii politice care s-au facut si vad ca se fac in continuare,
dincolo de atacurile asupra Instituliei Prefect, atacuri ce eu consider ca nu ne fac onoare
noua, cel putin ca si consilieri judeteni, ag vrea sa subliniez un singur aspect si, anume ca,
aprobarea acestui proiect de hotarare are practic douad etape: prima etapa este votul
consilierilor judeteni, vot care s-a alocat, aga cum s-a dat el, hotérarea a trecut, urmand
cea de a doua etapa: validarea sau invalidarea de catre Institutia Prefect.

In aceste conditii, eu propun s& curmam cumva lantul declaratiilor politice pe acest
subiect si propun, daca imi este permis, sa organizam, nu stiu cine o initiaza, o intalnire la
nivelul conducerii Consiliului Judetean a reprezentantilor grupurilor consilierilor judeteni
pentru a idmuri Tn mod clar acest subiect si, dincolo de acest lucru mai permit o rugaminte
catre domnul Presedinte: haideti s& gestiondm corect timpul alocat acestor sedinte de
Consiliu si s& trecem dincolo de sfera declaratiilor politice. Observ in ultimele cateva
sedinte orice element nou apare, iese o scateie, dacé vreti pentru un lant de declaratii
politice si de acuzatii. Nu ne face onoare si nu cred ca cineva igi poate permite sa se joace
cu timpul alocat fiecaruia dintre noi. Deci, chiar am depdsit orice limitad. Multumesc.”

Domnul Presedinte multumeste si dansul, spunand ca are dreptate domnule
consilier. Acorda cuvantul domnului Bacalbasa si dupa aceea domnului...

Domnul Dobrovici Bacalbasa Nicolae intervine: ,Nu, intai domnul consilier Durbaca si
dupa aia.”

Domnul Durbacd Eugen spune: ,Domnul Prefect, domnui coleg, nu-i vorba de
declaratii politice, eu n-am vazut aici In aceasta discutie niciun fel de declaratie politica. Si
e o chestiune cat se poate de profesionistd si corecta, adica s-a constatat in teritoriu ca
drumurile comunale dupa trei ani de zile sunt intr-0 stare mai proastd decat drumurile
judetene, si faptul ca trei ani de zile s-au dat bani numai la drumurile judetene i mai
putin la drumurile comunale, domnul Prefect, asta denota faptul ca este intr-o stare mai
proasta drumul comunal. Nu vreau sa& ating nici Prefectura, cad dumneavoastré nu aveti
nicio vina domnul Prefect, nu, pe dumneavoastra v-a influentat anumite persoane care in
mod copildreste sustin o problema de dragul de a o sustine sau dintr-o ambitie prosteasca.
Pentru ca din moment ce treizeci sau douazeci si ceva de consilieri, aratéd ca nu e bine aga
si e bine altcumva, si o singurd persoana sau doua persoane sustin invers, inseamna ca
persoanele respective trebuie sa le trimitem la plimbare. De asta este Consiliul Judetean,
altfel n-ar fi avut rolul si nu trebuia sa se aleaga un Consiliu Judetean, altfel o singuré
persoand ficea hotdrarea, o aproba si pleca mai departe. Nu avea nevoie de Consiliul
Judetean. Eu nu atac Institutia Prefect sau pe domnul Prefect, pentru ¢ dumnealui nu stie
situatia, decét ce i se da. Ca atare, domnul Prefect, rugamintea, o sa primiti gi informarile,
ca slava Domnului, sunt din partea primarilor si nu 80%, 90% sunt degradate si o
chestiune cat se poate de reald si corectd iar dumneavoastrd ca un mediator trebuie sa
vedeti in ce parte e dreptate mai mare sau mai mica.”

Domnul Presedinte da cuvantul domnului consilier Bacalbasa.
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Domnul Dobrovici Bacalbaga Nicolae transmite: ,Domnu! Prefect, eu personal v
stimez ca om, deci ceea ce spun acum nu se referd la dumneavoastrd ca om ci la
dumneavoastra ca Prefect. in conditile in care in aceasta tard s-a constatat, statistic, o
ruptura intre conducerea tarii i majoritatea poporului, prin sondaje, ne aflam in Galati...”

Domnul Presedinte precizeaza: ,Domnule consilier conform art. 35, stati,
ascultati-ma..."

Domnul Dobrovici Bacalbasa Nicolae intervine: ,Dati-mi voie sa vorbesc, dati-mi voie
sa vorbesc. Nu v-am intrerupt, domnule Presedinte.”

Domnul Presedinte informeaza: ,Conform art. 35, la subiect. Art. 35 alineatul 3.”

Domnul Dobrovici Bacalbasa Nicolae spune: ,Domnul Pregedinte nu v-am intrerupt
niciodatd. Dati-mi voie sa vorbesc! Nu mai e vremea comunismului. Dati-mi voie sd
vorbesc. De aia am fost ales aici.”

Domnul Presedinte comunica: ,Am spus ca toti respectam Regulamentul pe care
l-am votat.”

Domnul Dobrovici Bacalbagsa Nicolae spune: ,Da. Deci, dati-mi voie s& vorbesc
domnule Presedinte. Stiu ca nu va place, dar dati-mi voie sa vorbesc. Ma scuzati, domnul
Prefect. In situatia de fata, suntem Tntr-un moment total nepidcut si paradoxal cand este o
rupturd intre reprezentantul puterii in teritoriu si ansamblul alesilor din judet inclusiv a
partidelor aflate Tn coalitia de la putere. Este unul din rarele momente in care ansambiul
consilierilor a votat la unison, coerent, $i in care, din pacate, reprezentantul puterii in
teritoriu s-a opus. Acuma, eu as$ vrea $a spun un singur lucru: un principiu fundamental in
justitie este ,cui prodest?” — cui foloseste”? Se constatd o anumita incrancenare privind
drumurile judetene. Tot statistic, se constata ca aceste drumuri judetene sunt lucrate, sigur
printr-o licitatie, in mod aproape exclusiv de acelasi grup de firme, ca s& nu zic aceeasi
firma. in aceste conditii, exista, vorba frantuzului ,Honi soit qui mal y pense”, nu? pe
decoratie, zice: ,rusine celui care gandeste rau”. Dar totusi faptul ca majoritatea absoluta,
absoluta a consilierilor judeteni vad acest lucru, iar legea de care vorbiti nu cuantifica clar
cele trei criterii, nu cuantificd Th egala masura. E clar. Nu suntem, stiti si dumneavoastra la
fel de bine cum stim si noi. Eu cred ca acest moment de intelegere in cadrul judetului
trebuie respectat cu intelepciune si de conducerea judetului. V& mulfumesc.”

Domnul Presedinte muliumeste si dansul. Acordd cuvantul domnului consilier
Cristovici.

Domnul_Cristovici Viorel precizeaza: ,Vreau sa intaresc cele spuse de doamna
vicepresedinte Tania Bogdan, intr-adevar mai tineti minte si mi-ati si raspuns si
dumneavoastra in sedinta extraordinara de data trecutd, din data de 15.02. Eu am facut o
adresa, parcd m-am gandit ca vor fi probleme pe marginea acestui subiect, am facut o
adresa catre Serviciul Tehnic, am purtat o discutie cu domnul Tudorache, i-am cerut un
raport privind starea drumurilor judetene. Dumnealui mi-a spus clar c& nu poate si mi-o
dea acum, pentru ca Tntr-adevar trebuie sa asteptam pericada de martie, sa se topeasca
zapezile. L-am intrebat, in acelasi timp, dacd existd un program de reabilitare, de
plombari a drumurilor judetene. Mi-a spus aceeasi chestiune: ¢a nu poate acest program,
ca nu existd. De fapt si dumneavoastra mi-ati rdspuns in interventia care am avut-o in
sedinta trecutd de lucrul acesta. Daca existd un Raport privind starea drumurilor, daca
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existd un Program de reabilitare a drumurilor, exact ce a spus si doamna vicepresedinte,
va rog respectuos sa mi aduceti la cunostinta atat mie, cat si colegilor, pentru ca mai mult,
eu nu ma pricep, mai mult sa fac Raport, v-am cerut permisiunea, conform Regulamentului
sa aprobati acest Raport, pentru cd domnul Tudorache mi-a spus ¢a nu poate sa-mi puna
la dispozitie acest raport decat cu voia dumneavoastra, cu cunostinta dumneavoastra,
lucru pe care l-am inteles, pentru ca e stipulat in Regulamentul Consiliului. Si de aceea ma
surprinde, la un moment dat fara sa doresc niciun minut sa intru Tn polemica cu domnul
Prefect, cum a reusit sa obtind anumite date, pe care eu in mod oficial, in calitatea mea de
consilier, apeland la bunatatea dumneavoastra nu pot sa ajung la ele, mai ales ca fac
parte si din Comisia 3, exact care se ocupa de acest lucru. Va multumesc $i poate, nu mai
trebuie sa mai intervin in alta sedinta privind acest Raport pe care 1l cer. Va mulfumesc.”

Domnul Presedinte spune: ,Nu cred ca o sa le tin minte pe toate, dar ma rog.”

Domnul Burluc Silviu intervine: ,.Domnul Presedinte, eu am o singura intrebare: daca
in momentul de fatd noi avem nigte drumuri care sunt acoperite de zapada, si alocam in
sedinta extraordinara niste sume pe care nu le va folosi nimenea acuma pentru ca nu au
cum, nu ar fi mai bine sa asteptdm sa se topeasca zapada s vedem daca la Slobozia
Conachi chiar i trebuie doua miliarde? Poate ii trebuie patru si poate la Scéteiesti nu ii
trebuie o suta, poate ii trebuie numai doudzeci. N-ar fi mai bine sa asteptam sa se
topeasca zapada, sa vedem? Pentru ce ne grabim pentru ca banii astia oricum nu vor fi
folositi péna nu se termind, pana nu dispare zapada.”

Domnul Presedinte transmite: ,Da. Multumesc. Acum s&-i rdspund domnului
Cristovici. Am dat adresa dumneavoastra catre Departamentul Tehnic si ea se lucreaza,
nestiind ca astazi va fi sedintd extraordinara, n-aveati cum sa primiti raspunsul. Raspunsul
7l veti primi conform Regulamentului si Legii 554. $i veti gasi. Este vorba, spuneti ca nu
stiti de starea drumurilor? Pentru ca n-ati cerut starea de viabilitate a drumurilor. Ati cerut
numai sumele care sunt pentru drumurile judetene si lucrarile. Banii, care sunt cea de-a
doua sursd de finantare pentru drumuri judetene, bugetul propriu, este numai pentru
intretinere drumuri judetene, nu pentru investiti. lar cota de TVA, stabilitd prin Legea
Bugetului de Stat, la Articolul 4 este pentru investitii in drumurile judetene.

$i as ruga, sé@ nu mai amestecati banii pentru investitii prin Legea Bugetului de Stat,
Articolul 4, care spune: ,functie de lungime si starea lor”, cu banii din bugetul propriu
pentru reparatii i intretinere drumuri judetene, una. Va reamintesc céa si in mandatul 2004-
2008, la fel s-au acordat sumele venite prin bugetul de stat pentru drumurile judetene si
drumuri comunale. O sa va pun la dispozitie si repartitile pe mandatul 2000-2004. Pe
Hotararea de Guvern 577, care este prioritard pentru drumurile comunale, ea asa a fost
folosita, pentru drumuri comunale. $i pot sa va spun, ca in 2009 din noua milioane doua
sute optzeci si sase de mii, pentru drumurile comunale au fost sase milioane o suta
optzeci si cinci de mii, ceea ce reprezintd 67%. Pe 2010, din 14 milioane (144 de
miliarde), noud milioane treisute patruzeci si opt au fost pentru drumurile comunale, ceea
ce reprezintd 65%. In 2011, din doisprezece milioane au fost sapte milioane cinci sute
optzeci si cinci, ceea ce reprezintd 63%. Si, sunt comune care au drumuri cum este
Nicoresti-ul, intre Drumul National 25 si lonasesti, care a consumat, pana acum, prin
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Hotararea de Guvern 577, optsprezece miliarde sapte sute de mii de lei. Sunt si alte
comune cum a fost Schela: cu zece miliarde sau Tulucesti-ul: cu zece miliarde.

Sa nu creada cineva ca aparatul asta al Consiliului care vad ca este din ce in ce mai
hulit si fara a i se recunoaste meritele are ceva politic sau are ceva cu cineva. El nu
respecta decat ceea ce avem in Strategie si in starea de viabilitate a drumurilor. Este facut
Raportul din octombrie-noiembrie de viabilitate. Vom reface, ca asa este firesc, si in
fiecare an se reface, dupa ce se dezgheata si dupa ce ajungem in conditii normale sa
vedem cum iesim din iarn& cu drumurile. Nu are nimeni nimic cu nimeni, sa fie inteles
lucrul &sta. 1! auzeam si pe domnul Prefect, nu cere decat respectarea Iegu si s& nu mai
amestecam banii din venituri proprii, surse proprii ale Consiliului cu banii din TVA. Asta
este de fapt problema care n-a fost inteleasd, sau, ma rog a fost inteleasa, dar ma rog
poate trecem peste ea. Deci, am spus si 0 repet; decizia Consiliului este suverana. Cum
veli vota asa va fi. Mai departe este atributul celui care vegheaza la legalitatea proiectelor
de hotarare.”

Doamna Sandu Viorica solicita cuvantul.

Domnul Presedinte acorda cuvantul doamnei Sandu.

Doamna Sandu Viorica transmite: ,Ati spus ceva aici i afi dezinformat colegii mei
consilieri. Ali spus cum ca din fondurile proprii nu se alocd sume pentru investitii. Domnule
Presedinte, inclusiv acum din 7900, 2500 sunt pe investitii la drumuri judetene pe ...”

Domnul Presedinte spune: ,Dacd dumneavoastra confundati.”

Doamna Sandu Viorica raspunde: ,Nu confund nimic, va rog sa ma [asati sa termin.”

Domnul Presedinte spune: ,Terminati-vd mai repede.”

Doamna Sandu Viorica precizeaza: ,Am mers pana intr-acolo domnule Presedinte,
fncat am facut o corecturd in 2009, ce inseamna a corecta anul 2009, adica sa mergem
punctual pe lungimea drumuriior, asa cum acum sustine foarte vehement domnul Prefect.
Si, facand aceste corecturi, ce inseamna corecturd pe 2009, pe 2010, pe 2011 si
repartizare corecta in functie de lungime pe 2012, ar insemna, domnule Pregedinte, pentru
drumuri judetene vreo mie de lei. Deci, existd agsa o mare, un mare deranj pentru ca se
aloca aceasta mie de lei pe drumuri comunale? Care sunt motivele pentru care va
impotriviti cu atata ardoare?”

Domnul Presedinte intreaba care mie. ,Ce inseamna aia mie?”

Doamna Sandu Viorica intervine: ,Care sunt motivele, domnule Presedinte?”

Domnul Presedinte spune: ,Eu nu va inteleg si...

Doamna_Sandu_Viorica transmite: ,In conditile in care, totusi sa recunoa§tem ca
pentru drumuri judetene sunt gi alte surse Tn afara de acele sume alocate din TVA."

Domnul Presedinte transmite: ,Eu v-am spus ca nemulfumirea mea, nemultumirea
mea este ca nimeni nu a iuat in seama ca in anul 2012 avem sase milicane cinci sute
saptezeci si sapte de mii de lei pentru drumuri judetene si comunale, cand in anul 2009
am avut zece milioane cinci sute patruzeci si sase de mii, in 2010: noud milicane cinci
sute noudzeci de mii $i in 2011 noud milioane noua sute patruzeCI si opt, adica aproape
zece milioane. Oameni buni, haideti s& punem umarul cu totii, s& nu imparatim saracia ci,
sa crestem plus valoarea, haideti sa aducem proiecte, handetl sd aducem finantari. Nu sa
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stam la cotitura si sa impariim ceea ce de fapt avem din ce in ce mai putin. V& rog, cu
acceptul dumneavoastra incheiem discutiile si trecem la vot.”

Domnul Secretar afirma ca s-a votat.

Domnul Presedinte spune: ,S tat? Mul

Domnul Presedinte

Intreaba daca sunt observatii cu privire la proiectul de hotérare sau la documentatia
de fundamentare.
Nefiind observatii, supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentata.
Se aproba in unanimitate, cu 32 voturi ,pentru”.

Domnul Presedinte

Intreaba daca sunt observatii cu privire la proiectul de hotarare sau la documentatia
de fundamentare.

Nefiind observatii, supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentata.

S b itat 32 vot, entru”,

Domnul Presedinte
intreaba daca sunt observatii cu privire a proiectul de hotarare sau la documentatia
de fundamentare.
Nefiind observatii, supune la vot proiectul de hotarére in forma prezentata.
Se aproba in unanimitate, cu 32 voturi ,pentru”.
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Domnul Pre§ed|nte

Intreaba daca sunt observatii cu privire la proiectul de hotarare sau la documentatia
de fundamentare.

Nefiind observatii, supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentata.

Se aproba in unanimitate, cu 32 voturi ,,pentru”

Domnul Presedmte

Intreab3 daca sunt observatii cu privire la pr0|ectul de hotarare sau la documentatia
de fundamentare.

Nefiind observatii, supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentata.

Se aproba cu 30 voturi. wpentru” gi 2 ,abtineri” (Burluc Camelia si Burluc S|IV|u)

Domnul Presedinte precizeaza: ,Este Complexul Muzeal si doamna este directoarea
Complexulw " (conflict de interese)

Doamna Bogdan Tania luliana doreste sa adreseze o intrebare.

Domnul Presedinte acorda cuvantul doamnei Bogdan.

Doamna Bogdan Tania luliana ar vrea s&-l intrebe pe domnul director Mihalcea, in
ce masurd nevalidarea Articolului 4 din proiectul de buget al Consiliului Judetului
afecteaza finanfarea Consiliului Judetuiui pe anul 2012.

Domnul Mihalcea Lucean réspunde ntr-una din sedintele anterioare, s-a supus la
vot proiectul de hotarare de buget si dumneavoastrd, doamnelor, domnilor consilieri ati
votat pe articole. Legiuitorul, tocmai din cauza aceasta probabil s-a gandit la iucrul acesta,
pentru a nu afecta bunul mers al unitatii administrativ teritoriale, ministere, agentii, s.a.m.d.
Va informez, in acelasi timp, c& intr-adevar am deschis creditele pe luna februarie
si..voiam si vd mai spun ci am facut totusi o scrisoare catre Directia Generald a
Finantelor Publice pentru deschidere de credite la nivelul lunii februarie atat cat avem
nevoie si, dumnealor au ficut mai. departe catre Ministerul Finantelor,- tot pentru
deschiderea de credite pe luna februarie in intregime. Pentru ci intr-o pnmé faza, am stat
ca sa spun asga 'n expectativd, sa vedem Tn ce situatie ne aflam. Si mai stiam Tn acelasi
timp, ca va fi o gsedintd extraordinara i credeam cé atunci lucrurile se vor rezolva. Am avut
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doua si mergem mai departe. Deci, deschid, deschid creditele pentru sesiunea de plati
dintre 24 si 29 februarie. Multumesc.”

Domnul Presedinte transmite: ,Un lucru care nu este normal sa fie intrebat
directorul Directiei Economice despre aceasta problema, care este Tntr-adevar loctiitor al
ordonatorului principal de credite si nu este intrebat ordonatorul principal de credite? In
calitate de ordonator principal de credite va spun ca proiectul de buget vizavi de bugetul
Consiliului Judetului Galati produce efecte si va produce efecte cu mentiunea ca,
deocamdata a fost suspendat Articolul 5 din buget si Anexa 4. Atat. Restul: bugetul isi
produce efecte. Faptul ca am deschis credite, faptul ca facem platile si faptul ca se asigura
si sumele pentru cofinantari.”

Doamna Bogdan Tania luliana intervine: , Acuma nu infeleg, ca n-avem voie sa
intrebam pe nimeni nimic, domnul Pregedinte?”

Domnul _Presedinte precizeaza: ,Nu, trebuie s& respectati prevederile
Regulamentului si pentru c& v-am spus...”

Doamna Bogdan Tania luliana spune: ,Scrie in Regulament ca eu in sedinta de
plen n-am voie sa pun o intrebare cuiva care este din aparatul tehnic si care gestioneaza
bugetul Consiliului Judetului? Domnul Chebac, iar exagerati.”

Domnul Presedinte transmite: ,Nu exagerez deloc. V-ag ruga pe toti, daca nu o sa
facem o altfel de comunicare pentru prevederile Regutamentului pentru fiecare proiect de
hotarare sa va trimitd pe mail, Compartimentul de relatii cu consilierii i prevederile legale
si prevederile din Regulament.”

Nemaifiind alte luari de cuvant, declard sedinta inchisa. Doreste o zi excelenta,
stabilind intalnire pe data de 28, la sedinta ordinard a Consilivlui Judetului Galati pentru
luna februarie.

Prezentul proces-verbal, fard stersaturi sau adaugiri, contine 20 (douézeci) pagini $i a fost
prezentat in sedinta extraordinard a Consifiului Judetului Galati din data de 28 februarie
2012.
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