ROMANIA

PROCES - VERBAL
al gsedintei extraordinare a Consiliului Judetului Galati
din 09 aprilie 2008

Sedinta extraordinara a Consiliului Judetului Galati a fost convocata prin
Dispozitia Presedintelui Consiliului Judetului Galati nr. 176 din 7 aprilie 2008,
publicatad in presa locala din 8 aprilie 2008 si afigata la sediu, avand urmatorul
proiect al ordinii de zi:

1. Infiintarea Autoritatii judetene de transport public si modificarea
organigramei i a statuiui de functii pentru aparatul de specialitate al
Consiliului Judetului Galati;

2. Aprobarea programului judetean de transport rutier public de persoane
prin servicii regulate, pentru perioada 2008 — 2011;

3. Rapoarte, informari, intrebari, interpelari, diverse.

Participa in virtutea obligatiilor de serviciu: Lucean Mihalcea - director
executiv, Directia economie si finante; lulia Sorina Bojoc — director executiv,
Directia juridica; Laura Delia Angheluta- director executiv, Directia dezvoltare
regionald; Constantin Cristea, director executiv - Directia de patrimoniu;
Bratoveanu Viorica — director executiv, Directia tehnica, investitii i implementari
proiecte; Zaim Georgeta — director executiv, Directia drumuri si poduri; Sorina
Tatara — sef-serviciu, Serviciul de gestiune a resurselor umane si a functiilor
publice; Maricara Dumitrescu — arhitect sef, Florin Grigore — sef serviciu,
Serviciul audit public; Cornelia Georgescu — consilier superior, Compartimentul
asigurarea calitatii; Maricela Dura — consilier superior, Directia administratie si
comunicare.

De asemenea, participd reprezentanti de la urmatoarele institutii de
presd; ziarul VIATA LIBERA”, ziarul ,MONITORUL DE GALATI", ziarul
~JURNALUL NATIONAL", Grup de presa ,SEMNAL"; MEGA TV, TV Galati;
LREALITATEA TV Galati; ANTENA 1; PRO TV Galati; ,ZIARUL DE GALAT/",
EUROPA FM.

Textul inscris in prezenta fil& exprima realitatea gsedintei.

SECRETARUL. JUDETULUI,

Paul Pugcasg




Sedinta din 09 aprilie 2008
Pag. 2

Domnul Paul Puscas face apelul nominal.

Domnul Presedinte

Sunt prezenti in sald 29 de consilieri din totalul de 35 consilieri in functie,
fiind intrunite conditiile regulamentare pentru desfagurarea sedintei. Absenteaza
motivat urmatorii consilieri: [chim Paul, Marin Costel, Mocanu lon, Nicolau lon
Alexandru, Paraschiv Catalin, Simion $tefan.

Inainte de aprobarea ordinii de zi, sosesc urmatorii consilieri: ichim
Paul gi Marin Costel.

Domnul Presedinte precizeaza ca potrivit art. 30 alin. 4, din
Regulamentu! de Organizare si Functionare al Consiliului Judetului Galati, a fost
prezentat la mapa procesul-verbal al sedintei ordinare din 31 martie 2008 a
Consiliului Judetuiui Galali si intreaba daca sunt observatii. Nefiind observatii
supune la vot procesul-verbal.

Se aprobad in unanimitate, cu 29 voturi ,pentru”.

Sosesc in sala domnii consilieri Ichim Paul si Marin Costel.

Domnul Presedinte supune la vot proiectul ordinii de zi.

Se aproba cu 30 votun ,,pentru” 1 impotriva {Tu.'cu Emil).

Domnul Emi Tuucu ‘considera ca nu este ‘corect in ocmlt din punct de
vedere juridic. Este de parere ca trebuia sd fie Tmpanit in doud §i anume: un
proiect de hotarare sa se refere la infiintarea Autoritatii judetene de transport
public si celdlalt care s& modifice organigrama.

Domnul Paul Puscas precizeaza ca proiectul de hotarare in discutie este,
din punct de vedere juridic, corect intocmit, deoarece infiintarea unui
compartiment duce implicit la modificarea organigramei.

Domnul Emil Tuicu este de parere ¢a organigrama unei institutii este cu
totul altceva decéat infiinfarea unei autoritéti, iar daca infiinfarea acestei autoritéti
se poate face odatd cu modificarea organigramei, neabdicand de la acest
principiu, atunci §l hotararea cu transportul trebuia intfrodusa in acelasi proiect
de hotarare.

Domnul Pregedinte roagd pe domnul Secretar al judetului sé precizeze
daca este legal ceea ce s-a trecut in acest proiect de hotarare, pentru ci daca
nu este legal, se va proceda asa cum a spus domnul Tuicu, iar daca este legal
se va merge mai departe.

Domnul Paul Pugcas informeaza cd modificarea organigramei a aparut ca
o consecinta a infiintérii Autoritatii judefene de transport public, deci este legal.

Domnul Eugen Zaharia este de acord cu domnul Secretar al judetului si
spune acest lucru, pentru ca gi la infiintarea unei societati se procedeaza in
acelasi mod, adica printr-o singurd hotarare se aproba atat infiintarea cat si

Textul ihscris i fl|é exprimi realitatea gedintei.
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organigrama. in schimb pentru atributii, se face o altd hotérare si se stabileste
care sunt acestea.

Doamna_Marcela Doina Crista Sighinag aminteste domnului presedinte c&
In momentu! in care s-a trecut la infiinfarea Autoritatii judetene de transport
public, Consiliul Judetului avea 16 posturi vacante, Intreband de ce s-a solicitat
cresterea numarului locurilor de muncd dacad existau deja aceste posturi
vacante, Apreciazad ca se putea solicita Agentiei Nationale a Functionarilor
Publici reorganizarea si infiintarea acestei autoritati in numarul mediu de
personal existent in organigrama Consiliului Judetului. De ce spune acest
lucru? Fiindca Tn sedinta trecuta, consilierii au primit, la solicitarea domnului
consilier judetean Simion $tefan, evolutia organigramei Consiliului Judetului,
care de la 158 numar mediu de personal la sfargitul anului 2004, creste acum,
aproape la terminarea acestui mandat, la 238 locuri de munca. Aceasta
nseamnd ca in aceasta perioada organigrama s-a majorat cu 80 de locuri,
ceea ce dansei nu | se pare corect, atata vreme cat au existat cele 16 locuri
vacante. Inca odata repetd, se putea cere ANFP reorganizarea schemei i
infiintarea acestei autoritati in numarul de locuri disponibile la nivelul Consiliului
Judetului, motiv pentru care dansei nu i se pare corect.

Domnul Eugen Chebac considera c¢& dacad s-ar discuta numai de
infiintarea Autoritatii judetene de transport public este una, dar acum se discuta
modificarea organigramei $i poate ca firesc si-a pus intrebarea doamna
vicepresedinte Sighinas, de ce nu s-au fransformat anumite functii publice
pentru aceasta autoritate. Raspunsul trebuia sa si-l dea tot dansa sau ceilalti
consilieri, pentru ¢a nu au dus procedura mai departe pentru infiintarea
Serviciului de implementare gi monitorizare programe, unde exista o obligatie,
dar pe procedurd si pe actele normative aparute, a fost stopatd oarecum
aceastd derulare a faptelor si de aceea s-a mers pe majorarea posturilor, cu
acest serviciu, in organigrama Consiliului Judetului.

Domnul Nicolae Dobrovici Bacalbasa apreciaza ca in momentul de fata,
consilierii se afla in situatia in care se pare ca se confunda merele cu perele,
insa dat fiind coeficientul de inteligenia al doamnei vicepregedinte, are dovada
cd se vrea ¢a numai consilierii s facd aceasta confuzie, intre posturile libere
dintr-o organigrama cu cele necesare pentru infiintarea unui nou serviciu. De
exemplu - si se referd la locul dansului de munca, Spitalul Judetean — la Sectia
de reanimare, unde lucreaza, existd un numér de locuri libere, care trebuie sa
se ocupe intr-un anume scop, ca sa se asigure o siguranta a activitatii, iar daca
se creeaza un nou serviciu, nu se reduce schema la reanimare, pentru ca asta
ar fi o ingelatorie.

Doamna Marcela Doina Crista Sighinag intervine aratand ca daca in timp,
aceste locuri de munca nu s-au ocupat, atunci Inseamné cd nu erau necesare
si prin redistribuire se puteau folosi in acest scop.

Textul inscris in prezenta fild exprimd realitatea sedintei.
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Domnul Eugen Chebac aminteste cd aceste locuri sunt necesare si
urmeaza a fi ocupate atunci cand se va infiinta Serviciul de implementare si
monitorizare a proiectelor eurcpene.

Doamna Marcela Doina Crista Sighinas il informeaza pe domnul Chebac,
ca exista acest compartiment in cadrul Direcliei de dezvoitare regionala. Se
infiinteaza doar postul de sef serviciu, pentru ¢& numarul de personal atesta
infiintarea pe lege a acestui post de sef serviciu.

Domnul losif Dieter Krampulz o intreabd pe doamna vicepregedinte de ce
nu a venit pana acum cu un proiect de hotarare daca stia ¢d, de ani de zile,
posturile sunt vacante? Sau de ce nu a veni §i sa spuna, de compartimentul sau
de resortul de care raspunde, cd nu mai are nevoie de atata personal?

Doamna Marcela Doina Crista Sighinas i raspunde ca, compartimentul de
resurse umane este in subordinea domnului Pregedinte al Consiliului judetului.

Domnul Presedinte intervine precizand ca intr-adevar, aceste posturi sunt
vacante pentru ummatorui motiv. Avand in vedere salarile mici nu s-au
prezentat, pentru aceste posturi absolut necesare, cameni care sa corespunda
din punct de vedere al pregéatirii gi experientei, cerinjelor acestora. Consiliul
Judetului doreste s& ocupe aceste compartimente, in cadrul carora exista
aceste posturi vacante, cu oameni de buna calitate. Chiar a discutat de mai
multe ori acest lucru si cu domnul vicepresedinte Chebac si au zis, hai sa le
completam, dar au ajuns la concluzia ¢a nu le pot completa la intdmplare. Asa
este usor! Vine un om, care a terminat ieri facultatea si este angajat la Directia
de Dezvoltare Regionald, unde sunt programe, este vorba de accesare s.a.m.d.
Deci acele posturi s-au obfinut tot in urma unor discutii in Consiliul Judetean, pe
comisii si care sunt absolut necesare. Daca se luau de acolo trebuia iar s& se
faca o altd hotarare pentru completare. Asa, la prima vedere sunt libere, este
adevarat, dar sunt necesare acolo.

Domnul Nicugor Ursu aratd ca in proiectul de hotdrare se specifica la
paragraful 4, urmétoarele: ,Avand in vedere avizele comisiilor de specialitate nr.
1 si 5 ale Consiliului Judefului Galati”, semnaland ¢& nu existd anexat nici-un
raport prin care acestea sa-si fi dat avizul.

Domnui Paul Puscas informeazé ca proiectului de hotarare a fost intocmit
conform modelului, iar atunci cAnd s-a inceput intocmirea proiectului, acesta a
fost pregatit pentru o sedintad ordinard in care este necesar avizul comisiilor.
Avand in vedere, cel putin Tn cazul de fatd, cd s-a cerut avizul ANFP si acum
s-a primit acest aviz, proiectul de hotérare este supus discutiilor intr-o sedinta
extraordinara pentru care, conform legii, nu este necesar avizul comisiilor de
specialitate.

Domnu! Nicusor Ursu apreciaza ¢d atunci nu trebuia s& mai apara acest
paragraf.

Domnul Paul Puscas considerd cd se poate scoate, nu este nici-o
problema.

PRESEDINTE, s SECRETARUL JUDETULUI,
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Doamna Marcela Doina Crista Sighina$ constatd cad in expunerea de
motive sunt $i aite greseli, amintind domnului pregedinte ca a dat o dispozitie
prin care solicita Secretarului Judetului $i Directiei Juridice sa aiba grija cum
redacteaza aceste proiecte de hotarari i iatd ce se intAmpla!l Se cere
transformarea a 2 posturi vacante: un post de consilier clasa |, gradul superior,
treapta 3, din cadrul Directiei de dezvoltare regionald, compartimentul
programe, in consilier clasa |, gradu! principal, treapta 3 si un post de consilier
clasa |, gradul asistent, treapta 3, din cadrul Directiei patrimoniu -
compartimentul administrare patrimoniu public in consilier clasa |, gradul
debutant. Gradul debutant are mai putini bani decat cel de asistent, pentru ca
este primul grad pe care il ai, ca functie publica. Deci nu poti sa transformi un
post superior intr-unul inferior, ca s& zici ¢c& omul ia mai multi bani. Inca odata
roagd, mare atentie la aceste redactari!

Domnul Presedinte se adreseaza doamnei vicepresedinte, informénd-o ca
pentru aceste posturi, nu s-au prezentat cameni cu experienta necesara si care
sa Indeplineasca conditile pentru o clasa superioara si atunci, in ultima
instantd, s-a redus, astfel incat sa poata fi si debutanti.

Domnul Eugen Chebac precizeaza ca in consultérile pe care le-a avut cu
domnul presedinte, pentru ocuparea acestor posturi a rezultat ca este
necesard o anumitad vechime. Pentru principal minim 4 ani iar pentru superior
de 5 ani.

Deoamna Marcela Doina Crista Sighinas intervine aratand ca este vorba
de 9 ani si pentru principal 5.

Domnul Eugen Chebac considerd ca problema este alta gi cd este
adevarat ca suntem in prag de campaniei electorald, dar asta nu inseamna ca
trebuie sa se blocheze o sedintd extraordinara a Consiliului Judetului pe un
punct strict, Tnfiintarea Autoritatii judetene de transport public, unde termenul de
depunere a hotdrarii, pentru a fi publica si a putea ca operatorii  sa-gi depuna
cu totii solicitérile, este 10 aprilie a.c. Avand in vedere ca astazi este 9 aprilie
este posibila incadrarea n program, astfel ca pe data de 10 aprilie, aceasta
autoritate gi programul de transport sa functioneze.

Domnul David Craiu acum a inteles, de la domnul Chebac, de ce s-a facut
sedintd extraordinara, pentru ¢ mai sunt 24 de ore pana cand trebuie sa se
prezinte situatia. Constata ca legea este din 2007, deci a trecut un an de zile de
la aparitie si intreaba de ce nu s-a facut pand acum. A doua intrebare. S-a
modificat organigrama s$i s-a dat in subordinea Presedintelui Consiliului
Judetului acest compartiment care ar fi ftrebuit dat Tn subordinea
vicepresedintelui ce raspunde de drumuri. Intreabd de ce s-a dat in
raspunderea personald a presedintelui asa ceva? Si a treia, este perfect de
acord cu ceea ce a spus aici doamna vicepresedinte Sighinag, daca sunt locuri
disponibile de ce se solicita méarirea numaérului de functii?

Domnul Emil Tuicu precizeaza ca are in fatd Legea 92/2007 si ta art. 16,
alin. 3 se spune: ,Consilile judetene sunt obligate sa infiinteze autoritati
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judetene de transport prin care sa asigure, sd organizeze, sa reglementeze, sa
coordoneze $i sa controleze prestarea serviciuiui de transport public de
persoane prin servicii regulate desfagurat intre localitdtile judetului, inclusiv in
cazul in care acestea au infiinfat o asociatie de dezvoltare comunitara, precum
sl sa infiinteze societati de transport public judetean de persoane prin curse
regulate necesare, dac3 acestea nu existd”. Constata c4 s-a asteptat pana in
ultima zi i acum ne grabim. De asemenea spune - i domnul Chebac crede ca
0 s&-i permitd - a avut, la sfarsitul saptamanii trecute, o discutie privatd cu
dansul gi |-a intrebat ce se intampla cu infiintarea acestei autoritati? Raspunsul
a fost ca mai este timp, poate pana la sfarsitul lunii sau in luna mai, iar acum
lucrurile s-au precipitat.

Domnul Presedinie considerd ca este un lucru bun, in loc de mai, se face
in aprilie.

Domnul Eugen Chebac informeaza ca nommele metodologice au sosit
abia in luna noiembrie 2007 $i a fost nevoie de timp pana s-au obtinut actele
care erau necesare, a avizului de la ANFP, astfel incat s-a intarziat.

Domnul Dumitru Cristea precizeazi cd a primit acest material Tn urma cu 2
ore $i nu a avut timp sa-l studieze, findcd mulfi dintre consilieri incad mai au si
alte obiigatii profesionale. Aminteste ca la comisie nu s-a discutat, fapt pentru
care a venit aici In necunostintad de cauza. Considera ca merita si consilierii un
pic de respect, chiar dacd este vorba de sedin{a extraordinara, compartimentul
de secretariat punandu-le, din timp, la dispozitie materialele, astfel incat sa
poata si acestia sa-si spuna parerea, pro sau contra, care ar fi ea.

Domnul Presedinte supune la vot proiectul de hotardre in forma
prezentata.

Se aproba cu 20 de voturi ,pentru”, 6 voturi ,,impotriva” (Bogdan
Tania luliana, Craiu David, Cristea Dumitru,Gheorghe Teodor lulian,
Sighinag Crista Marcela Doina gi Stan Costache) si 5 ,,abtineri” (Arama
Iullan Nlcugor, Crlstovn':l Vlorel Ichlm Paul, Ursu Nlcusor $| Tuu:u Emll)

Domnut Pre§ed|nte informeaza ca Ia acest pr0|ect de hotérére exlsté un
amendament al domnului Eugen Chebac.

Domnul Eugen Chebac da citire urmatorului amendament la proiectul de
hotarare privind aprobarea programului de transport rutier public de persoane
prin servicii regulate, pentru pericada 2008-2011:

.La acest proiect de hotarare propun urméatoarele modificari:

- se elimina traseul Galati — Beresti — Lupesti de ia pozitia nr. 18, intrucat

localitatea Lupesti apartine judetului Vaslui, fiind traseu interjudetean;

- se introduce la pozitia 16 traseul Galati — Vinatori — Od. Manolachi,

conform tabelului anexat;

SECRETARUL JUDETULUI,
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- se modifica pozitia nr. 21 Galati — Cuca — Fintinele conform tabelului
anexat;

- se modificari pozitia nr. 22 Galati — Cuca — Baleni conform tabelului
anexat;

- se introduce la pozitia nr. 67 cursa tur-retur Baleni — Tg. Bujor conform
adresei nr. 2235/07.04.2008;

- se introduce la pozitia nr. 68 cursa Galati — Cuca — Rediu conform
tabelului anexat”.

Domnul Presedinte, ca initiator al proiectului de hotarare acceptad acest

amendament $i intreaba daca sunt observatii?

Domnul Emil Tuicu precizeaza ca Legea 92/2007, pe baza careia s-a
Intocmit acest proiect de hotarére, la Cap. |V, art. 16, alin. 1 spune: ,Consilille
locale, consilille judetene, precum si Consiliul General al Municipiului Bucuresti
sunt obligate sa asigure, sa organizeze, sa reglementeze, sa coordoneze $i $a
controleze prestarea servicilor de transport public desfagurat pe raza
administrativ-teritoriald a acestora, precum si sa Infiinteze societati de transport
public daca acestea nu existd”. La alin. 3 se arata: ,Consilile judetene sunt
obligate sa infiinteze autoritdti judetene de transport prin care s& asigure, sa
organizeze, sa reglementeze, sa coordoneze si sa controleze prestarea
serviciului de transport public de persoane prin servicii regulate desfagurat intre
localitatile judetului, inclusiv Tn cazul Tn care acestea au infiintat o asociatie de
dezvoltare comunitard, precum si sa infiinteze societdti de transport pubiic
judetean de persoane prin curse regulate necesare, daca acestea nu existad”. In
normele de aplicare a Legii 92/2007, cap. |, Dispozitii generale, art. 3, alin.2 se
specifica: ,Consilile locale sunt obligate sa infiinjeze, prin hotaréare, un
compartiment sau un serviciu specializat de transport local in subordinea
primdriei comunei, orasului/municipiului, care reprezintd autoritatea de
autorizare pentru serviciile de transport public local. Acesta din urmi se refera
la transportul Galati — Satul Costi. De asemenea aminteste ca prin
amendamentul domnului Chebac, la punctul 16 a fost introdus traseul Galati —
Vinatori — Odaia Manolachi. Nu crede ca la nivelul Consiliului Judetean nu s-a
stiuvt de Hot. Nr. 5 din 7 martie 2008, deci anterior hotdrarii in discutie, a
Consiliului Local Vanatori, prin care se infiinta Serviciul regulat de transport
calatori in comuna Vinatori, judetul Galati gi care la art. 28 stabilegte cele doua
trasee comunale: Odaia Manolachi — Vinatori — Galati, recte 16 la hotérarea
Consiliului Judetean si Sat Costi — Galati, Apreciaza ca nu se depaseste sub
nici o forma limita administrativd a comunei. Deci aceasta hotarare propusa,
este ilegald, prin incéicarea unei hotarari si a unei legi. De asemenea are nigte
neldmuriri. La ultima licitatie care s-a facut existd o firma privata, nu o sa dea
nume, care avand 4 sau 5 masini proprietate privatd, a cagtigat licente pentru:
Galati - Tg. Bujor — Beresti; Galati — Tg. Bujor; Galati — Tg. Bujor — Rogcani,
Galati — Tg. Bujor —Zarnesti; Galati Tg. Bujor — Valea Marului; Galati — Tg. Bujor
— Smulli; Galati ~ Tg. Bujor — Craiesti; Galati - Pechea; Gala$i — Pechea —

Textul inscris In prezenta fild exprima realitatea gsedintei.

SECRETARUL JUDETULUI,

Paul Puscas




Sedinta din 09 aprilie 2008
Pag. 8

Suhurlui; Galati — Vrancea — Vasile Alecsandri; Galati — Stoicani; Galati —
Baleni; Galati — Baneasa; Galati — Beresti — Pufesti. Este curios, cumcu 4 -5
masini aceasta firma reuseste sa deserveasca aceste trasee. Si acum explica
tuturor colegilor si celor care sunt in sald, care este mecanismul. Se castiga
licentele de citre o firmd& - nu intereseazd pe Consiliul Judetean si pe
organizatorul licitatiei cate masini are firma respectiva, in proprietate, in leasing
sau cumparate in rate - dupa care aceste licente se dau altor transportatori,
contra unei taxe. In acest fel anumite firme - va spune daca este nevoie si
aceste firme — castiga sute de milicane lunar. Deci este absolut incorect si
inegal. Spre exempiu, pe relatia Vinatori, existd o singura firma care castiga
240 milicane pe un traseu intern al comunei si Consiliul Judetului acum aprobé
ce? Un traseu judetean Galati — Odaia Manolachi? Apreciazd ci este
inacceptabil aga ceval

Domnul Pregedinte il roagd pe domnul Tuicu s& spuna la ce s-a referit?
Ca nu s-a prevazut sau ca s-a previzut pentru cd licitatia este electronica, la
nivel de Bucuresti.

Domnul Emil Tuicu il informeaza pe domnul presedinte, ¢a are la dansul,
un program informativ pe relatia Galati ~-Smardan — Pechea, care se poate face
cu 6 masini. Consiliul Judetului a facut programul cu cat mai multe masini, va
castiga licitatia unul cu 5-6 magini, care nu va putea asigura acest transport gi
din nou va pasa aceste licente. Afirmé c& cei care cagtiga aceste licente stau
deasupra capului celorlalti transportatori - are declaratii de la transportatori care
daca nu dau sunt amenintati - si intr-o conferintd de presa le va face publice,
cat i numele firmelor care au facut, cel putin pana acum, acest lucru.

Domnul Presedinte se adreseaza doamnei Totolici $i doamnei Georgescu,
care au lucrat la programul de transport, pentru a da explicatii vizavi de
afirmatiile domnuiui Tuicu care a afirmat c& s-au bagat 18 masini pe traseul
acela iar in conditile Tn care castiga licitatia unul cu 6 masini, inseamna ca
pentru diferenta ia de la allii $i aceia Ti platesc. Dansul asa a inteles.

Doamna_Genica_Totolici informeaza ca dansa nu a lucrat la acest
program si ca el a fost facut de Comisia paritard, de doamna Georgescu
fmpreuna cu ceilalti membri ai comisiei.

Domnul Nicusor Ursu intreaba daca s-a infiintat o altd comisie, pentru c&
exista o comisie de transport.

Domnul Eugen Chebac precizeaza ca acum se numeste Comisia paritara,
modificarea legislatiei impunand si aceasta modificare. De asemenea apreciaza
ca domnu! Tuicu are dreptate cand spune, ca se pot Infiinta autoritéti locale de
transport intern, insa in programul de transport era cursa — $i asta nu apartine
Consiliului Judetului — Odaia Manolachi - Vinatori sau Satul Costi — Vinatori, da
are dreptate, dar se vorbeste de traseele Galati — Odaia Manolachi, Galati —
Vinatori, Galati — Satut Costi, care este altceva.

Domnul Emil Tuicu i propune domnului Chebac s& facd aceste curse
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acestia au obligatia sa-si organizeze transportul intern, nu este obligatia
Consiliului Judetului.

Domnul Eugen Chebac il informeaza ca traseul la nivelul judetului este,
Galatt — ultimul sat, nu ultima comuna $i ca daca masina pleaca din Galati este
un traseu judetean. Atat timp cat o masina circuld pe un drum judetean, este
traseu judetean, chiar si n interiorul unei localitdti, daca are drum judetean,
este traseu judetean. Considera ca sunt anumite interese si nu ar vrea sa
treaca in partea cealalta, sa le faca publice.

Domnul Emil Tuicu intreaba care este problema, pentru ca poate s& o
spuna si dansul.

Domnul Eugen Chebac aratd ca de mai multe zile a vazut-o pe doamna
primar de la Vanatori ...

Domnul Emil Tuicu intervine precizand ca aceiagi situatie este si la
Sendreni.

Domnul Eugen Chebac i rdspunde ca la $endreni, domnul primar a cerut
sa se elimine Branigtea $i Vasile Alecsandri din traseul Galati — $endreni —
Serbesti, ori nu poli s& mergi pe o rutd cu un numar minim de persoane, pentru
cd nu este rentabil. Vizavi de suspiciunea domnului Tuicu, tocmai de aceea
legiuitorul a schimbat metodologia, pentru a nu mai fi la indeméana unuia sau a
altuia si pe anumite interese s& se obtind contractele. Deci acestea vor fi
obtinute prin licitatie publica, electronica, pe baza unui caiet de sarcini care
prevede toate necesitatile executarii unui transport. Operatorul care nu are baza
materiald, nu poate sa obtina licente si nu poate s ia un contract. In momentul
in care a subcontractat, el isi pierde licenta.

Domnul Nicolae Dobrovici Bacalbasa este de parere ca o buna parte din
consilieri nu sunt nici jurigti Si nici specialigti in transport, dar atat de tampiti, cat
doresc unii, nu sunt! Deci, ce ar vrea dansul sa se lamureasca - gi este aici
reprezentantul pe linie juridica al aparatului Consiliului Judetului, care sa spuna
- ce s-a cerut aici este legal sau nu este legal? Dansul constata ca este perfect
legal, ca atat timp...

Doamna Marcela Doina Crista Sighinag il intreaba chiar dacad nu este
specialist?

Domnul Nicolae Dobrovici Bacalbasa solicita doamnei vicepresedinte
Sighinas, chiar daca dansa a fost demnitar intr-un partid care |-a dat afara din
Directia judeteana de sanatate, sa nu-l intrerupd. L-au dat afara de la spital,
acesta era dreptul dansilor, dar s&-l intrerupa aici nu are dreptul!

Doamna Marcela Doina Crista Sighinag 1l roaga sa retina ca si partidul
dansului a dat-o afara.

Domnul _Nicolae Dobrovici Bacalbaga considerda ca aceea este alta
problema, iar doamna Sighinas nu are decét sa se rafuiasca cu partidul, dar sa
nu-i inchida gura dansului.

Domnul Emil Tuicu 1i aminteste ca dansul a spus ca nu se pricepe.
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Domnul Nicolae Dobrovici Bacalbasa ii raspunde c& mai mult decéat dansul
se pricepe in multe domenii. In continuare, considera ci daca este legal se
voteaza, fara insinudri, ¢a nu au nici-o valoare.

Doamna Genica Totolici vrea s specifice urmatoarele: Comisia paritara,
conform Legii 92/2007, este infiintatd prin dispozitia domnului Presedinte al
Consiliului Judetului. Pentru ca Auteritatea judeteana de transport public nu era
infiintaté, programul de transport trebuia afigat deja pe internet, pentru ca
transportatorii s& poatd sa liciteze, iar aceastd Comisie paritara este infiintata,
asa cum a spus prin dispozitia domnului Pregedinte al Consiliului Judetului, cu
salariati ai Consiliului Judetului impreund cu reprezentanti ai ARR {conform
legii una sau doud persoane). Doamna Georgescu are componenta Comisiei
paritare, stie cu cine a lucrat. Deci nu a lucrat Totolici, ca sa fie clar!

Domnul Emil Tuicu ii aminteste c& domnul Pregedinte a spus ca dansa a
lucrat la acest program.

Doamna_Genica Totolici precizeaza Inca odatd ca nu a facut parte din
aceasta comisie paritard. Domnul Pregedinte al Consiliului Judetului a infiin{at
aceastd comisie prin dispozitie. Solicitdrile care s-au facut au fost exact dupa
traseele care au fost efectuate panad acum. Ceea ce spune domnul Tuicu, ca
se infiinteazd servicii de transport de catre consiliile locale, in aceiasi situatie
este si Galatiul si fiecare localitate din judetul Galati. Se poate infiinta serviciul
de transport local, s obtii autorizatie, dar pand acum comuna Vinatori nu a
facut dovada ca are autorizatie de la Autoritatea Romana Rutierad si de unde
mai trebuie, pentru ca sa poata si-gi faca serviciul de transport.

Domnul Emil Tuicu raspunde ca autorizatiile exista.

Doamna_Genica Totolici 7l contrazice pentru ca daca existau trebuia sa le
prezinte. Comisia paritard trebuia sd lucreze programul de transport, iar
Consiliul Judetului nu poate sa lase camenii care circula in aceastd comund sa
nu aiba cu ce sa ajunga la serviciu, in oras si inapoi, la nevoile pe care le are
fiecare. Dupa ce se infiinteaza serviciul de transport, poate fiecare sa-si faca in
localitatea lui serviciul local pana la marginea limitrofd. Deci nu poti sa intri pana
in Galati. Acest traseu care a fost infiintat pana la Odaia Manolachi a fost facut
in urma solicitarilor facute de locuitorii din sat.

Domnul Eugen Chebac considerd cd are dreptate si domnul Tuicu si
doamna Totolici. Precizeaza c3 nu se vorbeste de transport intern intre Satul
Costi — Odaia Manolachi — Vinatori, se vorbeste de traseul Galati - Satul Costi
care este traseu judetean.

Domnul Emil Tuicu 1l intreabd pe domnul Chebac dacé vor fi indreptati
calatorii din Galati pentru Vinatori $i Odaia Manclachi gi de la Vinatori nu se
mai urcd nimeni, aici numai coboara, pentru ca dansul aga intelege si apropo
de ce spunea domnul Bacalbaga, consilierii nu sunt aga de progti cum se crede.

Domnul David Craiu vrea s spun doua cuvinte. Se discutd un proiect de
hotarare neanalizat in comisii, din care cauza se intampla ce se intampla. S-
au lansat in aceasta sedintd niste suspiciuni care nu sunt simple. Roaga sa nu

Textul Inscris in_pfEae@apiexprima reaiitatea sedintei.
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fie avizat acum acest proiect, sa treacd pe la comisii, sa se lamureasca
suspiciunile ridicate gi dupd aceea s fie discutat in plen.

Domnul Eugen Zaharia este de parere s& intrebe fiecare ce doregte, cu
calm sa se dea toate lamuririle si democratic, la urmd, sa se supuni la vot §i
daca trece, trece, daca nu, nu trece. Intelege ci este legat de un termen foarte
scurt, ca atare, sa fie lasat fiecare sa intrebe, domnul Chebac sa rdspunda si sa
se treaca mai departe.

Domnul Viorel Cristovici este de parere, avand in vedere faptul ca aici
apare ca s-a dat avizul In comisiile de specialitate nr. 1 si 5, cu toate ca el nu
apare...

Domnul Eugen Chebac Ti aminteste c& este sedinta extraordinara.

Domnul Viorel Cristovici...considera ca trebuia sa fie discutat, ca si tn anul
2005 si in Comisia nr. 2, pentru ¢a vrea sa spunad ca are transportatori, din
partea de nord a judefului, care i-au adus si dansului reclamatii $i vrea sa fie
discutate, repeta ca acum 3 ani de zile §i impreuna cu aparatul de specialitate
si cu cei din comisia care au facut programul de transport, sa poata lua o
hotarare si sa se voteze ca atare acest proiect de hotarare care se intinde pe o
pericadd destul de lungd, pana in anul 2011. Tocmai de aceea — i nu vrea sa
faca polemica cu nici unul din colegii dansului — se abtine de la vot.

Domnul Radu Cosca observd cd deja a inceput campania electoral,
pentru ci vede ci exista atatea discuti pe aceastd temi. Intreabd ce
aranjamente se pot face atata timp cét licitatia este electronica?

Doamna Marcela Doina Crista Sighinas precizeaza ca este vorba de
program.

Domnul Emil Tuicu Tntreaba de ce nu a fost trecut prin comisii.

Domnul Radu Cosca aminteste cd domnul Secretar al judetului a explicat
faptul ca fiind o sedintd extraordinara nu era nevoie sa treacé prin comisii, a
explicat ¢ ieri a venit avizul de la Autoritatea Nationald a Functionarilor Publici
si astazi a fost bagat in aceasta gedinta extraordinara.

Domnul Presedinte supune la vot proiectul de hotarare cu amendamentul
prezentat de domnul Eugen Chebac.

Se aprobd cu 20 de voturi ,pentru”, 2 voturi ,impofrivd” (Bogdan
Tania luliana gi Gheorghe Teodor lulian)} gi 9 abtineri (Araméa lulian
Nicugor, Craiu David, Cristea Dumitru, Cristovici Viorel, Ichim Paul,
Sighinag Crista Marcela Doina, Stan Costache, Tuicu Emil, Ursu Nicugor).

Doamna Marcela Doina Crista Sighinag precizeaza ca nu a votat
hotérérile, fiindca a solicitat sa fie retrase, deoarece nu au fost discutate in
comisii.

Domnul Dieter losif Krampulz o intreaba, atunci de ce a votat ordinea de

zi?

Doamna_Marcela Doina Crista Sighinag ii rdspunde ca nici ordinea de zi
nu a votat-o. A cerut de la inceput s& se retraga aceste proiecte.

Domnul Presedinte 1i aminteste ca ordinea de zi a aprobat-o!

Textul inscris In prezenta fild exprima realitatea gedintei.
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Domnul Eugen Chebac se adreseaza colegilor spunandu-le ¢ ,nu afi

mteles ca suntem in campanie electorala™?
Rapoam mfomﬁn i‘nm&ﬁ int

Nu sunt probleme deosebite.

Domnul Presedinte inchide gedinta si multumeste pentru participare.

Prezentul proces-verbal, fard stersaturi sau adaugiri, contine 12
(douasprezece) pagini si a fost prezentat in sedinfa Consiliului Judetului Galati
din data de 30 aprilie 2008.
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