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PROCES - VERBAL
al sedintei extraordinare a Consiliului Judetului Galati
din 23 octombrie 2008

Sedinta extraordinara a Consiliului Judetului Galati a fost convocata prin

Dispozitia Pregedintelui Consiliului Judetului Galati nr. 416 din 20 octombrie
2008, publicatd in presa din 21 octombrie 2008 si afisatd la sediu, avand
urmatorul proiect al ordinii de zi:

1.
2.

Rectificarea bugetului local al Consiliului Judetului Galati pe anul 2008,
Repartizarea pe unitati administrativ-teritoriale a cotei de 20% din
cotele defalcate din impozitul pe venit, pentru sustinerea programelor
de dezvoltare locald, pentru proiecte de infrastructura care necesita
cofinantare locala;

Aprobarea Proiectului Tehnic pentru obiectivul de investitie ,Refacere
pod de beton armat amplasat pe DJ 255, km 46+720 la Fartanesti,
judetul Galati” cu finantare asiguratd prin H.G. nr. 704/31.05.2006
privind nominalizarea obiectivelor de infrastructura rutiera si de mediu
afectate de inundatii in perioada aprilie-mai si iulie-august 2005, ce vor
beneficia de finantari din Programul PHARE 2005;

Cofinantarea proiectului ,Refacere pod pe DJ 255 Km 46+720
Firtanesti”;

Aprobarea Studiului de fezabilitate actualizat conform Ordinului
ministrului mediului $i dezvoltarii durabile nr. 1798/2007 si Hotararii
Guvernului nr. 28/2008 pentru obiectivul de investitie ,Modernizare
parc zoo, padurea Garboavele, judetul Galati”;

Modificarea unor obligatii ce revin Consiliului Judetului Galati Tn
vederea implementarii proiectului ,Modernizare parc zoo, padurea
Garboavele, judetul Galatli”, aprobate prin Hotararea Consiliului
Judetului Galati nr. 619 din 31 martie 2008;

Alocarea sumei de 9.660 de Euro reprezentand tranga finald pentru
proiectul ,Sanatate fard frontiere” din fondul de cofinantare al
Consiliului Judetului Galati pe anul 2008;
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8. Alocarea sumei de 134.118 Euro din fondul de cofinantare al bugetului
focal al Consiliului Judetului Galati pe anul 2008 pentru asigurarea
implementarii proiectului ,Reabilitare DJ 242 E Qancea — Roscani,
comuna Oancea, judetul Galati”;

9. Aprobarea Studiului de fezabllltate pentru executia obiectivului de
investitie ,IMBRACAMINTE BITUMINOASA PE DJ 251F, KM 20+000 —
21+000 COMUNA BALENI, JUDETUL GALATI";

10.Aprobarea Proiectului tehnlc pentru executla obiectivului de investitie
JMBRACAMINTE BITUMINOASA PE DJ 251F, KM 20+000 — 21+000
COMUNA BALENI, JUDETUL GALATI";

11.Rapoarte, informdri, intrebari, interpelari, diverse.

Participd Tn virtutea obligatiilor de serviciu: Jana State - director executiv
adjunct, Directia economie si finante; Laura Anghelutd - director executiv,
Directia dezvoltare regionald; Constantin Cristea, director executiv - Directia de
patrimoniu; Georgeta Zaim — director executiv, Directia drumuri $i poduri;
Viorica Bratoveanu — director executiv, Directia tehnica, investitii gi implementari
proiecte; Victorita lonitd si Simona Bejan — consilieri juridici, Directia juridica;
Sorina Tatara — sef serviciu, Serviciul de gestiune a resurselor umane gi a
functiilor publice; Luminita Bredean — consilier, Arhitect sef; Florin Grigore — sef
serviciu, Seriviciul audit public; Maricela Dura — consilier superior, Directia
administratie gi comunicare.

Participa ca invitati: Gabrie! Aurelian Panaitescu — Prefectul Judetului
Galati;, Aura Vargolici — trezorier gef, Trezoreria judefului Galati; Felicia
Munteanu - director executiv, Spitalul de boli infecticase ,Sfanta Cuvioasa
Parascheva” Galati.

De asemenea, participa reprezentanti de la urmatoarele institutii de presa:
ziarul VIATA LIBERA™ zarul ,IMPARTIAL”, ziarul , MONITORUL DE
GALATI", ziarul ,REALITATEA", ziarul ,IMPACT", ziarul ,JURNALUL
NATIONAL”; RADIO PRO FM; EUROPA FM; MEGA TV Galati; TV Galati; RTV
Galati;, PRO TV Galati; TV EXPRES, Mediafax; Radio lagi; Agentia de presa
Amos News,; ziarul LIBERTATEA; ziarul ARCASUL.

Domnu! Paul Pugcasg face apelul nominal.

Domnul Presedinte informeaza ca sunt prezenti in sald 32 de consilieri
din totalul de 34 consilieri in functie, fiind intrunite conditile regulamentare
pentru desfagurarea sedintei. Absenteaza urmatorii consilieri judeteni: Graur
Constantin si Paraschiv Catalin.

Domnul Presedinte precizeaza ca potrivit art. 33 alin. 4, din
Regulamentul de Organizare si Functionare al Consiliului Judetului Galati, a fost
prezentat la mapa procesul-verbal al sedintei ordinare, a Consiliului Judetului
Galati, din 30 septembrie 2008 si Intreabd dacd sunt observatii. Nefiind
observatii supune la vot procesul-verbal.

Se aproba in unanimitate, 33 cu voturi ,,pentru”.

Domnul Presedinte propune ca punctele 1 si 2 din proiectul ordinii de zi
si anume : ,Rectificarea bugetului local al Consiliului Judetului Galati pe anul
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2008" si ,Repartizarea pe unitdti administrativ-teritoriale a cotei de 20% din
cotele defalcate din impozitul pe venit, pentru sustinerea programelor de
dezvoltare locald, pentru proiecte de infrastructurd care necesitd cofinantare

I"',!

loca

sa fie supuse dezbaterii ultimele, dupa discutarea tuturor proiectelor de

hotaran cu privire la investitii, avand in vedere ca acestea fac parte integranta
din rectificare.

0.

in continuare supune la vot proiectul ordinii de zi in forma propusa:
1.

Aprobarea Proiectului Tehnic pentru obiectivul de investitie ,Refacere
pod de beton armat amplasat pe DJ 255, km 46+720 la Fartanesti,
judetul Galati” cu finantare asiguratd prin H.G. nr. 704/31.05.2006
privind nominalizarea obiectivelor de infrastructura rutiera si de mediu
afectate de inundatii in perioada aprilie-mai si iulie-august 2005, ce vor
beneficia de finantari din Programul PHARE 2005;

Cofinantarea proiectului ,Refacere pod pe DJ 255 Km 46+720 la
Fitanesti”;

Aprobarea Studiului de fezabilitate actualizat conform Ordinului
ministrului mediului si dezvoltarii durabile nr. 1798/2007 si Hotaréarii
Guvernului nr. 28/2008 pentru obiectivul de investitie ,Modernizare
parc zoo, padurea Garboavele, judetul Galati”;

Modificarea unor obligatii ce revin Consiliului Judetului Galati in
vederea implementarii proiectului ,Modernizare parc zoo, padurea
Garboavele, judetul Galati’, aprobate prin Hotararea Consiliului
Judetului Galati nr. 619 din 31 martie 2008,

Alocarea sumei de 9.660 de Euro reprezentand tranga finala pentru
proiectul ,Sanatate fard frontiere” din fondul de cofinantare al
Consiliului Judetului Galati pe anul 2008,

Alocarea sumei de 134.118 Euro din fondul de cofinantare al bugetului
local al Consiliului Judetului Galati pe anul 2008 pentru asigurarea
implementarii proiectului ,Reabilitare DJ 242 E Oancea — Roscani,
comuna Oancea, judetul Galati”;

Aprobarea Studiului de fezablhtate pentru executia obiectivului de
investitie ,IMBRACAMINTE BITUMINOASA PE DJ 251F KM 20+000 -
21+000 COMUNA BALENI, JUDETUL GALATI"

Aprobarea Proiectului tehnic pentru executia obiectivului de investitie
,,TMBRACAMINTE BITUMINOASA PE DJ 251F, KM 20+000 — 21+000
COMUNA BALENI, JUDETUL GALATI";

Rectificarea bugetulw local al Consiliului Judetului Galati pe anu! 2008;

10.Repartizarea pe unitati administrativ-teritoriale a cotei de 20% din

cotele defalcate din |mp02|tul pe venit, pentru sustinerea programelor
de dezvoltare locald, pentru proiecte de infrastructurd care necesita
cofinantare local3;

11.Rapoarte, informari, intrebari, interpelari, diverse.

Se aproba in unanimitate, cu 33 voturi wpentru”.
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Domnul Presedinte precizeaza ca initierea acestui proiect de hotarare a
fost determinatd de necesitatea aplicarii corecte a prevederilor privind
aprobarea documentatiilor tehnico - economice pentru lucrarile de investitii de
interes judetean, apartindnd de Consiliul Judetului Galati. Prin Hotararea de
Guvern nr.704 / 31.05.2006 s-au aprobat obiectivele de infrastructura rutiera si
de mediu afectate de inundatiile din perioada aprilie—mai si iulie-august 2005,
care se vor reabilita sau reconstrui prin Programul PHARE 2005. Tn anexa care
face parte integrantd din hotarare, la pozitia 13, este specificat obiectivul
.Refacere pod pe DJ 255 km 46+720, la Fartdnesti”. Valoarea investitiei este
2.499.720 lei (inclusiv TVA); Valoare C+M este 2.260.460 lei (inclusiv TVA).
Dupa cum se gtie, aceasta investitie, a fost scoasd odata la licitatie, ea nu a
gasit constructor datoritd sumelor mici, motivat de faptul ca sumele erau prea
mici, pentru ca era vorba de un proiect din anul 2006, iar finantarea pentru
acest obiectiv gi aprobarea pentru licitatie s-au dat abia in anul 2008.

Domnul Presedinte intreabd daca sunt observatii. Nefiind observatii,
supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentata.
 In unanimitate, cu 33 voturi ,pentru

Hid

Domnul Presedinte informeaza c& acest proiect de hotarare a fost
determinat de noua valoare totald a devizului generai de 2.104.580 lei,
respectiv 570.390 Euro fard T.V.A. in conformitate cu prevederile Ghidului
Solicitantului, diferenta dintre devizul initial si cel actualizat se suportd de
beneficiarul proiectului. In acest sens, Consiliul Judetului Galati, trebuie sa
asigure o cofinantare totald in valoare 768.992 lei, respectiv 192.248 Euro. De
asemenea, este necesara alocarea sumei de 399.488 lei, respectiv 99.872 Euro
reprezentand cheltuielile aferente taxei pe valoare adaugata. Hotararea nr. 387
din 19.12.20086, prin care Consiliul Judetului Galati s-a angajat sa aloce suma
de 76.000 Euro, reprezentind taxa pe valoare adaugata pentru proiectul
,Refacere pod pe DJ255 Km 46+720, Firtdnesti” nu si-a mai produs efectele,
nefiind efectuate cheltuieli din suma mentionata. Aminteste, ca aga cum se stie
si investitiile proprii ale bugetului sunt purtatoare de TVA.

Domnul Presedinte intreabd dacd sunt observatii. Nefiind observatii,
supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentata.
Se aproba in unanimitate, cu 33 voturi ,,pentru”.

Textul inscris in pre
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Domnul Presedinte precizeaza ca inifierea acestui proiect de hotarare a
fost determinatd de necesitatea aprobarii Studiului de Fezabilitate actualizat
.Modernizare parc zoo, padurea Géarboavele, judetul Galati” in conformitate cu
legislatia in vigoare, in vederea semnérii Conventiei de Finantare a acestui
obiectiv. Hotararea Guvernului nr. 1500/2007 aproba lista subprogramelor si
obiectivelor de investitii aferente Programelor Multianuaie Prioritare de Mediu si
Gospodarire a Apelor, listd Tn care este inclusa si investitia Consiliului Judetului
Galati ,Modernizare parc zoo, padurea Garboavele, judetul Galati”. Valoarea
investitiei este de 2.940.925 lei (inclusiv TVA);, valoare C + M este de
7.887.098 lei (inclusiv TVA).

Domnul Presedinte intreabd dacd sunt observatii. Nefiind observati,
supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentata.

Se aproba cu 32 voturi,pentru” i 1 abtinere (Grosu Camelia -

conflict de interese)

Domnul Presedinte informeaza ca initierea acestui proiect de hotarare a
fost determinatd de necesitatea modificarii dispozifilor art. 1 al Hotararii
Consiliului Judetului Galati nr. 619 din 31 martie 2008, privind aprobarea unor
obligatii ce revin Consiliului Judetului Galati, Tn vederea implementarii
obiectivului de investitie ,Modernizare parc zoo, padurea Garboavele, judetul
Galati®, prin includerea in cheltuielile neeligibile sustinute de Consiliul Judetului
Galati si a actualizarii valorii lucrarilor in functie de evolutia indicilor de preturi,
conform Hotararii Guvernului nr. 28/2008.

Domnul Pregedinte intreabad dacd sunt observatii. Nefiind observati,
supune la vot proiectul de hotérare in forma prezentata.
Se aprobd cu 32 voturi ,,pentru” si 1 abtinere (Grosu Camelia —
conflict de interese)

Domnul Presedinte precizeaza ci perioada de derulare a proiectului este
01.12.2007 — 30.11.2008. Valoarea totala a proiectului este de 53.800 de Euro,
din care grantul este 48.300 de jar contributia locala este de 5.500 de

a0
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Euro. Ca partener in cadrul proiectului, Consiliul Judetului Galati, asigura
contributia locald in valoare de 5.500 de Euro, respectiv 18.700 de lei, suma
fiind alocata prin Hotérarea Consiliului Judefului Galati nr. 436/09.03.2007.

In vederea finalizarii proiectului ,Sanatate fara frontiere”, Spitaiui de Boli
Infectioase ,Sfanta Cuvioasa Parascheva” Galati, a solicitat Consiliului Judetului
Galati alocarea sumei de 9.660 de Euro reprezentand transa finald a
proiectului, decontabild la finalizare, conform Contractului de finantare cu
Ministerul Dezvoltarii, Lucrarilor Publice si Locuintelor RO 2005/017-
537.01.02.12.

Mentioneaza ca suma alocata se va recupera de la Spitalul de Boli
Infectioase ,Sfanta Cuvioasa Parascheva” Galati dupa aprobarea raportului
final tehnic si financiar al proiectului pentru reintregirea fondului de cofinantare.

Domnul Presedinte intreabd dacd sunt observatii. Nefiind observati,
supune la vot proiectul de hotdrare in forma prezentata.
Se aprobad cu 32 voturi ,pentru” gi 1 abtinere (Munteanu Petrica —
conflict de interese)
Domnul consilier judetean Teodorescu Alexandru pariseste sala

gtig IR R S

Domnul Presedinte informeaza ca deoarece data de finalizare a proiectului
este 30 noiembrie 2008, iar conform prevederilor contractului de finantare,
termenul de rambursare a unei cereri de platd este de 50 de zile, nu mai exista
timpul fizic necesar realizarii raportérii tehnice si financiare aferente celei de-a
doua transe intermediare. Astfel, Biroul Regional pentru Cooperare
Transfrontaliera lasi a solicitat cumularea celei de-a doua trange intermediare
cu transa finala.

In consecint3, cheltuielile aferente celei de-a doua trange intermediare n
valoare de 134.118 Euro vor fi, mai intai, suportate din fondurile proprii ale
Consiliului Judetului Galati, urmand ca, dupa aprobarea raportului final tehnic i
financiar al proiectului, aceastd suma sa fie decontatd de catre Ministerui
Dezvoltarii, Lucrarilor Publice gi Locuintelor.

Domnul Presedinte fntreabd dacd sunt observatii. Nefiind observatii,
supune la vot proiectu! de hotérare in forma prezentata.

Se aproba cu 32 voturi ,pentru”.

Domnul Presedinte aminteste faptul cd, comuna Baleni nu are acces la
calea feratd. In aceste conditii transportul de bazé se efectueazd cu mijloace
auto, fapt care impune necesitatea aggnaiarii $i modernizarii retelei de drumuri.

i redlitatea sedintei.

PRESEDINTE, | SECRETARUL JUDETULUI,
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In perspectiva alinierii la standardele Uniunii Europene, se impune ca circulatia
oamenilor gi a marfurilor sa se realizeze in conditii de siguranta, cu o viteza céat
mai apropiata de cea legal admisa in localitate si in afara acesteia.

De aceea, prin documentatia de proiectare se propune modernizarea
tronsonului de drum judetean cuprins intre km 20+000 si 21+000, cu o lungime
de 1,00 km, prin realizarea unei imbracaminti bituminoase usoare si asigurarea
scurgerii apelor pluviale prin ganturi si podete. Sistemul rutier actual al
tronsonului proiectat consta intr-un strat de cca. 20 cm lidonit, realizat in anul
2007 cand s-au executat si santurile de paméant. Valoarea investitiei :
961.298,00 lei RON (inclusiv TVA); valoare C+M : 837.696,00 lei RON (inclusiv
TVA).

Domnul Pregedinte intreabd dacd sunt observati. Nefiind observatii,
supune la vot proiectul de hotarare in forma prezentata.

Se aproba cu 32 voturi ,,pentru”.

Revine in sala domnul consilier judetean Teodorescu Alexandru.
Domnul Presedinte intreaba daca sunt observatii.
in continuare, nefiind observatii, supune la vot proiectul de hotérare in
forma prezentata.
Se aproba in qganimitate, cu 33 voturi,pentru”.

Domnul Presedinte precizeaza ca in conformitate cu prevederile art. 48
din Legea finantelor publice nr. 273/2006, ordonatorii principali de credite pot
aproba redistribuirea fondurilor intre proiectele inscrise in programul de investitii
pana la data de 31 octombrie 2008. Tn acest context, s-au analizat obiectivele
de investitii si s-au operat modificarile impuse de stadiul de realizare/nerealizare
al acestora.

Un alt principiu de repartizare a sumelor a fost acela de asigurare a
cheltuielilor salariale in trimestrul 1V/2008.

De asemenea, s-au asigurat fonduri necesare continudrii lucrarilor de
modernizare si intretinere drumuri judetene, ca prioritate a Consiliului Judefului
Galati.

In continuare informeaza c3 la acest proiect de hotdrare existd un
amendament al domnului Toader Mircea Nicu i al domnului Célueanu Anghel
Costel, prin care se solicitd alocarea sumei de 3.000.000 Ron Consiliului local
Tecuci, fie prin redistribuirea fondurilor alocate prin aceasta hotarare, fie din
fondul de rezerva, suma fiind necesara pentru sprijinirea familiilor sinistrate din
municipiul Tecuci $i a echilibrarii bugetului local, citind in continuare expunerea
de motive in care se arata urmatoarele : ,Avand in vedere numarul foarte mare
de cereri de acordare de sprijin financiar, accentuat dupa publicarea masurilor

Textul inscris 1

PRESEDINTE, SECRETARUL JUDETULUI,
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de sprijin a persoanelor afectate de inundatii din nordul Moldovei; Avand in
vedere sprijinul promis de presedintele Consiliului Judetului in zilele inundatiilor,
in valoare 2.000.000 Ron — declaratie publicd ficuta la postul de televiziune
Realitatea TV, cu ocazia emisiunii realizate de Mihai Tatulici; Avand in vedere
cheltuielile efectuate de Consiliul Local Tecuci din bugetul propriu de peste
3.000.000 Ron pentru asigurarea transportului depunerilor de mal si aluviuni din
municipiul Tecuci; Avand in vedere ca, Consiliul Local Tecuci a trebuit sa
rectifice bugetul propriu pe 2008 pentru diminuarea efectelor inundatiilor, fapt
care a dus la nefinalizarea unor lucrari de investitii $i neachitarea obligatiilor
Consiliului Local Tecuci fatd de cadrele didactice privind acordarea tichetelor
cadou”.

La acest amendament, domnul Presedinte are urmatoarea nota si
referire:

,Referitor la amendamentul domnilor consilieri judeteni Toader Mircea
Nicu si Caluean Anghel Costel privind alocarea sumei de 3.000.000 Ron din
fondul de rezerva sau din alte surse Consiliului local Tecuci mentionez: fondul
de rezerva existent de 500.000 mii Ron a fost redistribuit pentru cheltuieli de
personal, conform Legii 273/2006 privind finantele publice locale. in prezent, la
nivelul bugetului local al Consiliului Judetului Galati se Tnregistreazd un deficit
de 8.000.000 Ron, pentru capitolul de asistentd sociald, avand n vedere ca de
la bugetul de stat nu am primit, in acest an, fonduri pentru rectificari bugetare”.

Domnul Toader Mircea Nicu precizeaza ca de fapt acest amendament, a
rezultat dintr-un proiect de hotérare judetean, pe care l-a initiat, pentru ca nu
stia ca se va face aceasta rectificare si de aceea a venit cu acest amendament,
adaugand la motivatie si o conventie semnatd de Consiliul Judetului in 2007
privind modul in care va fi sprijinit municipiul Tecuci Tn urma inundatiilor.
Datoritad faptului, ca la nivelul Consiliului Local Tecuci, nu existd suficiente
fonduri pentru a asigura nu numai acoperirea cheltuielilor de functionare, chiar
si unele obligatii prevazute de lege privind tichetele cadou, a considerat de
datoria dansului si a colegului sdu, sa solicite, prin redistribuire, la nivelu!
Consiliului Judetutui, fie din fondul de rezerva, fiindca se stie foarte bine ca se
poate reagseza fondul de rezerva, Consiliul Judetului are acest atribut, sau din
alte surse proprii ale Consiliului Judetului s& se acorde un sprijin pentru
municipiul Tecuci. Este in cunostintd de cauzad ca se incearca o Hotarare de
Guvern pentru a aloca niste sume reconstructiei locuintelor —~ motivatia
principala fiind inundatiile din nordul Moldovei, unde acolo pe iAnga materiale
s-au alocat si banii necesari pentru reconstructie, pana la nivel de 30.000.000
lei — nu este inca finalizatd, dar cel mai important lucru, fiindca din bugetul
consiliului local a trebuit sa se redistribuie fonduri pentru acoperirea unor parti
de la inundatii (transportul de mal}, rugamintea pe care o are gi este convins ca
toti stiu ca municipiul Tecuci este al doilea municipiu al judetului, sa se acorde
acest sprijin financiar, mai ales ca in Hotararea Guvernului nr. 1152 municipiului
Tecuci nu i-a fost alocatd niciun fel de suma, motivatia fiind simpla, este

Textul inscris in prez Ié/e rirﬁ#iﬁaalitatea sedintei.
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condus de un primar PD-L. Deci inca odata face apel la consilierii judeteni,
considerand ca si municipiul Tecuci merita sa fie sprijinit financiar.

Domnul Pregedinte este de acord ¢a Tecuciul a trecut prin situatii dificile,
datorit4 inundatiilor. In acel moment, presedintele Consiliului Judetului, astizi
vicepresedinte al consiliului, dansul atunci vicepregedinte, astazi presedinte al
Consiliului Judetului, ar fi dorit s acorde un ajutor, de 2.000.000 Ron, pentru
refacerea caselor afectate de inundatii, din sumele care s-ar fi obtinut din acel
mprumut bancar. Dar tot consilierii PD-L au fost cei care au blocat acel
Tmprumut in 2007, imprumut care astazi nu-si mai are utilitate, dar uite ca
problema a ramas nerezolvatd pentru acei ocameni necdjiti din Tecuci. Se
astepta din partea domnului consilier judetean Toader, ca fost vicepregedinte al
Consiliului Judetului Galati, ca fost secretar de stat la Ministerul Administratiei i
Internelor, sa vind cu o propunere pertinenta, indicand capitolele care pot fi
debitate si cum poate fi creditat fondul de rezerva la dispozitia pregedintelui.
Pentru viitor, igi doreste $i o sa lupte, ca cel putin o parte din suma sa o poata
asigura pentru astfel de situatii de urgenta. Apreciaza ca este gi vina primarului
de la Tecuci, caruia de nenumarate ori i-a solicitat interventii i materiale pentru
accesarea fondului special pentru dezastre si calamitati de la dispozitia
Guvernului si a Ministerului Mediului. Considera ca ar putea sa refuze din start
acest amendament, dar din respectul pe care i-l poarta domnului consilier
judetean Toader Mircea Nicu gi fatd de decizia colectiva a consilivlui, nu numai
a presedintelui, va supune la vot respectivul amendament.

Domnul Toader doreste sa intervina.

Domnul Presedinte ii amintegte c& a avut cuvantul, dar dupa supunerea la
vot a amendamentului ii va mai acorda inca odata acest drept.

Domnul Tuicu Emil solicita s& i se permita o interventie.

Domnul Presedinte ii da cuvantul.

Domnul Tuicu Emi doreste sa facad urmatoarea precizare. Amendamentul
se acceptd sau nu se acceptd, conform regulamentului si legii, de catre
initiatorul proiectului de hotarare, iar supunerea la vot de cétre pregedinte nu fi
obligd pe consilieri sa voteze sau sa nu voteze. A dorit sa facad aceasta
precizare pentru a motiva faptul cd dansul nu va vota in niciun fel acest
amendament.

Domnul Presedinte apreciaza cé prin ‘aceasta hotarare i da domnului
consilier judetean Toader Mircea Nicu si aceastd posibilitate, adica sansa ca
amendamentul sa treaca si in acest caz toti consilierii judeteni, impreuna cu
presedintele, sa-si asume responsabilitatea alocarii sumei.

Domnu! Dobrovici Bacalbasa Nicolae constatd cu stupoare ca se face
referintd la anumite declaratii i Tntelegeri privind alocarea banilor judetului, in
afara plenului consilierilor. Apreciaza, ca sa fie foarte clar, cad acesti bani, se
aloca, la sume mari, exact in formula in care sunt, in momentul de fata. Din
punctul dansului de vedere, considera ca ce se incearcd prin acest
amendament, poate greseste, dar dansul aga vede lucrurile, este incercarea
de a muta raspunderea Guvernului si 0 anumita inechitate intre modul cum a
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fost tratatd de Guvern problema in nordul Moldovei si Tn Tecuci, pe seama
banilor judetului, care datoritd sumelor existente este nerealistd. Considera ca
este o Tncercare pur propagandisticid, apreciind ca in practica politica
propaganda este o arma de care uzeaza toli. Aminteste ca, banii despre care
se discutd acum, sunt bani de cofinantare pentru 6 localitati si bani necesari
pentru functionarea unor unitadti rurale, care altfel, in sérécia lor, nu ar putea
functiona. Crede ca - iarasi e un punct de vedere personal - situatia este
neplacuta, dar recurgerea la banii Consiliului Judetului este lipsitd de realism.
Cu toate acestea, modul de a se vorbi de o intelegere facutd peste pienul
Consiliului Judetului - ca pentru acest lucru a luat cuvantul — nu i se pare un
lucru corect.

Domnul Munteanu Petrica crede ca domnul Toader pe undeva are
dreptate, in sensul Tn care pentru sinistrati ar trebui alocati niste bani. Nu stie
insa daca de la Consiliul Judefului, de la Guvern sau din alte surse de finantare.
Cert este cé, In acest caz, Consiliul Judetului trebuie sa-si dozeze posibilitatile.
Trebuie sa vada cu exactitate daca cei 3.000.000 Ron ii poate rupe din bugetul
propriu. in ceea ce priveste acest amendament, venit direct in plen, ramane
putin surprins pentru ca solicitarea acestei sume colosale ar fi trebuit, in primul
rand, sa vina la Comisia de buget finante, sa fie analizata, sa se vada punctual,
pe capitole, in subcapitole, in analitic, de unde se pot rupe, pentru ca in acest
moment Consiliul Judetului nu are bani sa acopere toate cheltuielile pana la
sfarsitul anului si Ti mai trebuie, cel putin, o rectificare, ca sé nu spuna doud,
astfel incat sa poata acoperi bugetul. Deci existd un deficit i de aceea este
foarte greu. Dansul nu zice cad nu are dreptate domnul consilier judetean
Toader, dar in acelasi timp, un amendament venit direct in plen, pe o rectificare,
trebuia bine analizat. Consiliul Judetului a gandit o rectificare pana la aceasta
ord, iar acum este pus in situatia in care 30.000.000.000 lei vechi sa-i rupa
deodata, pentru care nu are solutii. Pérerea dansului este ca ar trebui retras.
Trebuie reanalizatd situatia si dupa aceea trebuie venit direct pe buget cu
aceasta propunere.

Domnul consilier judetean Cristovici Viorel paraseste sala.

Domnul Presedinte aminteste ca a explicat de la inceput ca, chiar si cu
aceasta rectificare, Consiliul Judetului are un deficit pe buget de 8.000.000 Ron,
ceea ce inseamna 80.000.000.000 lei vechi.

Domnul Toader Mircea Nicu considera ca este obligat sd dea cateva
replici. In primul rand legat de ceea ce a spus domnul Presedinte, despre acel
imprumut, nu era nimic prevazut referitor la municipiul Tecuci. In al doilea rand,
n ceea ce a spus domnul Munteanu, are dreptate, dar dansul nu a venit cu
acest amendament decat Tn conditile Tn care se discutd, in sedinia
extraordinara, rectificarea de buget si deci era normal sa-l prezint aici. Initial,
expunerea de motive, conform Regulamentului, a depus-o, de acum 10 zile, la
Registratura generald a Consiliului Judetului pentru un proiect de hotarare.
Apreciaza ca atata timp cat se discuta rectificarea, aga cum prevede legea, in
cadrul oricarei rectificari, Consiliul Judetului, prin votul sau, poate sa modifice
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orice structura financiard. Daca acest proiect al dansului intra pe circuitul
normal, sigur ca poate ar fi putut gasi §i solutii pentru resurse, dar odata
rectificat bugetul ar fi fost imposibil sa se vina cu o alta rectificare ulterioara.
Acesta este motivul pentru care a venit cu acest amendament si ca sa si
justifice cei 3.000.000 Ron, aceasta este suma care a fost scoasa din Consiliul
Local Tecuci, din bugetul propriu sau din bugetul consolidat al acestuia si cu
banii acestia s-au carat toate noroaiele de acolo. Deci practic, nu a facut
altceva, decat sa solicite reintregirea bugetului Consiliului Local Tecuci.
Aceasta a fost motivatia si agteaptad cu Tncredere votul consilierilor judeteni.

Domnul Pregedinte aminteste ca Tn calitatea sa de initiator, respinge
amendamentul, nu este de acord cu el, dar apreciind ¢a poate plenul are alta
opinie supune votului amendamentul respectiv.

Cu 23 de voturi ,,impotriva” gi 8 voturi ,,pentru” (Toader Mircea-

Nicu, Necula Marius-Gerard, Arama lulian Nicugor, Craiu David,

Burluc Silviu, Pohrib Petrica, Grosu Camelia, Caluean Anghel-

Costel) amendamentul a fost respins. Domnul consilier judetean

Tuicu Emil nu a votat.

Domnul Toader Mircea Nicu precizeaza ca proiectul de hotérare raméne
in continuare, chiar dacd amendamentul a fost respins. De aceea doreste ca
acesta sa intre pe circuit, pentru a fi discutat. Regretad ca domnul Cristovici, fiind
tecucean, nu a participat la vot.

Revine in sala domnul consilier judetean Cristovici Viorel.

Domnul Presedinte intelege c& domnul Toader este candidat in Colegiul
Tecuci, dar apreciaza ca nu se pot face alocéri de surse pe fiecare candidat din
colegiu. Ar face-o cu mare placere daca ar fi surse, dar a spus cd exista un
deficit de 80 de miliarde lei vechi si ii este greu sa vada ce poate duce pe
datorie publica si ce nu.

in continuare, aminteste ci, fiind vorba de un proiect de hotdrare de
rectificare bugetara trebuie supus votului plenului pe articole.

Domnul _Arama lulian Nicusor intervine informandu-l pe domnul
presedinte ca mai sunt discutii pe margine acestui proiect de hotéarére.

Domnul Presgedinte Ti aduce la cunogtintd ¢& péna acum s-a discutat
amendamentul propus de dangii. Acum se trece la discutarea pe articole, unde
va avea posibilitatea sa-gi spuna parerea.

In continuare se trece fla art. 1 din proiectul de hotarare.

Domnul Arama lulian Nicugor precizeaza ca, indiferent ce strategie
aproba domnul Presedinte Tn discutarea acestui proiect de hotarare, dansul isi
expune punctul de vedere. Astfel, grupul, de consilieri ai Partidului Democrat-
Liberal, vor vota impotriva acestui proiect de hotarare si are sa expuna cel
putin 3 motive pentru care vor vota astfel. S-a prevazut, discutandu-se pe
moneda veche, 220 de miliarde pentru drumurile judetene, respectiv cca. 150
de miliarde pentru lucrdri noi. In conditile respectarii prevederilor legale din
Ordonanta Guvernamentala nr. 34, ar fi curios s& stie, cine figi asuma
responsabilitatea, ca pana la finele anului, sa se deruleze intregul sir de
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proceduri (semnare contract i realizarea lucrarilor). Tn al doilea rand, consilierii
judeteni ai PD-L nu sunt de acord, in conditiile in care toti stiu de discutiile care
se fac in jurul Directiei Generale de Asistentd Sociala si Protectia Copilului, cu
alocarea sumei de 60 miliarde lei vechi acestei directii si in al treilea rand nu
sunt de acord cu alocarea de 6 miliarde lei vechi Serviciului public judetean de
administrare a domeniului public gi privat gi astfel a tratat toate articolele dintr-o
singura interventie.

Domnul Toader Mircea Nicu are o intrebare, precizand ca cel putin, din
ceea ce a auzit, exista o rectificare a hotérarii initiale, prin care toti acesti bani
se duc spre drumurile judetene dar nu a vizut-o la mapa. 1l roagéd pe domnul
Presedinte sa confirme dacad este adevarat sau nu este adevarat, pentru ca
daca nu, atunci totul comporta alte discutii, chiar si aceasta rectificare.

Domnul Presedinte raspunde in primul rand domnului consilier judetean
Arama despre care considera ca este intr-o grava eroare, avand in vedere ca
suma de 220 de miliarde lei vechi este alocatad, obligatoriu, numai pentru
drumuri, prin modificarea Hotararii de Guvern nr. 1152 din 2008, privind
alocarea unei sume, din fondul de rezerva bugetard la dispozitia Guvernului,
prevazut in bugetul de stat pe anul 2008, pentru finantarea unor cheltuieli
curente si de capital ale judetelor. Titlul hotararii modificate este: , Hotarare
privind repartizarea unor sume defaicate din taxa pe valoarea adaugata,
destinate finantarii finalizarii cheltuielifor pentru drumuri judetene”. Este vorba
de Hotararea de Guvern 1325 aprobatd in sedinta de Guvern de ieri.

Domnul Araméa lulian_Nicusor considera cé are dreptul la replica, avand
n vedere c& domnul presedinte s-a referit la dansul personal.

Domnul Presedinte il roaga sa aiba rabdare pentru ca nu a terminat,
apreciindu-l ca un candidat puternic pe toate palierele, consilier judetean...

Domnul Toader Mircea Nicu intervine, rugandu-l pe domnul Pregedinte
s& nu mai faca astfel de comentarii, pentru ca altfel consilierii judeteni PD-L vor
parasi sala. Considera ca aluziile domnului Pregedinte nu au nicio legatura cu
ceea ce se discuta.

Domnul Presedinte continua explicatia pentru domnul consilier judetean
Arami, precizand ca din suma de 220 miliarde lei vechi, lucrari in continuare,
sunt n valoare de 64 miliarde lei vechi si sunt incad 14 investitii noi care pot fi
acoperite, plus capitolul deszapezire si plombari cu mixtura la rece.

Domnul Arama lulian Nicusor intervine si reia ceea ce a spus, dar mai
rar, pentru a se face inteles. Deci a intrebat cine igi asuma responsabilitatea
ca, pana la sfarsitul anului, vor fi strabatute — se refera la intervale de timp —
toate prevederile OG 34, referindu-se la publicarea in SEAP, adjudecarea
licitatiei, expirarea termenului de contestatie, semnare contract, executie si
recepfie.

Domnul Presedinte precizeaza ca niciodata, din cate cunoagte dansul, in
Consiliul Judetului Galati, nu s-au dat lucrari fara respectarea OG 34. Considera
ca pe procedurd, existd timp, iar dacd Dumnezeu tine cu judetul Galati se
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termind si lucrarile, dacd nu, banii care raméan necheltuiti se Tntorc inapoi la
Guvern, la buget.

Domnu! Araméa lulian Nicusor constata ca atunci este foarte bine ca se
aloca niste bani, la care exista posibilitatea de a-i returna, aceasta insemnand
ca se doregte binele acestui judet.

Domnul Munteanu Petricd este de parere ca banii care nu au intrat pe
proceduri sau nu au avut timp sa intre pe procedura, pot fi trecuti in fondul de
rulment.

Domnul Presedinte nu este de aceiasi parere amintindu-i cd dansul a
spus ca acestia, sunt bani cu destinatie speciala care nu merg in fondul de
rulment. Daca ar fi ramas Hotéararea de Guvern initiald, pentru cheltuieli curente
si de capital, atunci se putea.

Domnul Presedinte constatd ca nu mai sunt observatii si supune la vot
art. 1 din proiectul de hotérare.

Se aproba cu 25 de voturi ,,pentru” si 8 voturi ,,impotriva” (Toader

Mircea-Nicu, Necula Marius-Gerard, Arama lulian Nicusor, Craiu

David, Burluc Silviu, Pohrib Petrica, Grosu Camelia, Caluean

Anghel-Costel)

Se trece la art. 2 din proiectul de hotarire

Domnul Presedinte intreaba dacad sunt observatii. Nefiind observatii
supune la vot art. 2 din proiectul de hotarare.

Se aproba cu 25 de voturi ,pentru” si 8 voturi ,impotriva” (Toader

Mircea-Nicu, Necula Marius-Gerard, Arama lulian Nicusor, Craiu

David, Burluc Silviu, Pohrib Petricd, Grosu Camelia, Caluean

Anghel-Costel)

Se trece la art. 3 din proiectul de hotarare

Domnul Presedinte intreabd dacd sunt observatii. Nefiind observatii
supune la vot art. 3 din proiectul de hotarare.

Se aproba cu 27 de voturi ,pentru” si 6 voturi ,,impotrivd” (Arama

lulian Nicusor, Craiu David, Burluc Silviu, Pohrib Petrica, Grosu

Camelia, Caluean Anghel-Costel)

Se trece la art. 4 din proiectul de hotarare

Domnul_Presedinte intreaba dac& sunt observatii. Nefiind observatii
supune la vot art. 4 din proiectul de hotarare.

Se aproba cu 25 de voturi ,,pentru” si 8 voturi ,,impotriva” (Toader

Mircea-Nicu, Necula Marius-Gerard, Arama lulian Nicusor, Craiu

David, Burluc Silviu, Pohrib Petricid, Grosu Camelia, Caluean

Anghel-Costel)

Se trece la art. 5 din proiectul de hotarare

Domnul Pregedinte informeaza ca la acest articol exista un amendament
si 0 roaga pe doamna State Jana sa-i dea citire.

Doamna State Jana da citire urmatorului amendament: ,Amendament la
proiectul hotarare privind rectificarea bugetului local al Consiliului Judetului
Galati pe anul 2008. In conformitate cu Hotirarea Guvernului nr. 1325/22
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octombrie 2008 se modificd sursa de finantare prevazutd in Hotararea
Guvernului nr. 1152/2008, astfel: finantarea unor cheltuieli curente si de capital,
din sume defalcate pentru echilibrare, se transforma in sume defalcate din TVA,
destinate finantarii cheltuielilor privind drumurile”.

Domnul Presedinte precizeaza ca este vorba de modificarea sursei de
finantare. In continuare intreaba daca sunt observatii. Nefiind observatii, supune
la vot art. 5 din proiectul de hotérare, impreuna cu amendamentul prezentat de
doamna State Jana.

Se aprobéd cu 25 de voturi ,pentru” gi 8 abtineri (Toader Mircea-

Nicu, Necula Marius-Gerard, Arama lulian Nicusor, Craiu David,

Burluc Silviu, Pohrib Petrici, Grosu Camelia, Caluean Anghel-

Costel)

Se trece la votarea, in intregime, a proiectului de hotéaréare privind
rectificarea bugetului local al Consiliului Judetului Galati pe anul 2008.

Domnul Presedinte supune la vot, in intregime, proiectul de hotarare
privind rectificarea bugetului local al Consiliului Judetului Galati pe anul 2008.

Se aproba cu 25 de voturi ,pentru” si 8 voturi ,,impotrivd” (Toader

Mircea-Nicu, Necula Marius-Gerard, Arama lulian Nicusor, Craiu

David, Burluc Silviu, Pohrib Petrica, Grosu Camelia, Caluean

Anghel-Costel)

Domnul Presedinte informeaza ¢4 Tn conformitate cu art. 33, alin. (3) lit. b

din Legea nr. 273/2006 privind finantele publice locale, cu modificarile si
completarile ulterioare, prin Hotararea Consiliului Judetului se repartizeaza cota
de 20 %, din cote defalcate din impozitul pe venit pentru sustinerea programelor
de dezvoltare locala, pentru proiecte de infrastructura care necesitad cofinantare
localda. Repartizarea sumelor conform proiectului a fost realizatd Tn urma
analizei solicitarilor consililor locale i pentru programe de dezvoltare locala.
Asga cum a promis de la inceputul mandatului, ca va asigura, cu prioritate, surse
pentru cofinantari ale programelor europene, accesate de catre comunitatile
locale, la mapele tuturor consilierilor judeteni, exista anexa nr. 1 in care sunt
trecute alocérile de sume pentru localititile care au, in derulare, proiecte cu
finantare europeand, iar in anexa nr. 2 sunt sumele distribuite pe autoritati
teritoriale locale. Desi aceastd suma 1l nemultumeste, prin faptul ¢a ar fi vrut ca
toatd suma s mearga pe cofinantari proiecte, dar pentru a nu pierde suma
respectiva, s-a folosit ca, criteriu prioritar, alocarea sumei pentru sustinerea
programelor de dezvoltare locala, funciie de populatia fiecarei comunitati.

Precizeaza ca la acest proiect de hotarare existd un amendament
formulat de domnii consilieri Toader ercea Arama lulian si Craiu David si
roaga sa fie prezentat, cu toate ca da u au votat bugetul.
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Domnul Toader Mircea Nicu este de parere ca nu are nicio legatura
votarea rectificarii cu sustinerea amendamentului si roagad sa fie pastrata
regula in ceea ce priveste respectarea legii. Precizeaza ca acest amendament,
pe care 1-a semnat alaturi de colegii dansului i practic sustinut de toti colegii
de partid, urmaresgte o alta repartizare a acestor fonduri. Considera adevérat
faptul ca, atunci cand s-a facut bugetul, s-a mers pe ideea cofinantarilor din
surse financiare europene, insd nu s-a reusit. Face totusi o observatie, o
rugaminte Tn acelasi timp, a spus-o si randul trecut, it roaga pe domnul
Pregedinte, ca pentru sedinta urméatoare - gtie ca a luat o initiativa buna, prin
care responsabili din cadrul Consiliului Judefuiui, aveau repartizate o serie de
comune pentru sprijinul acestora privind fondurile europene — sa o cunoasca si
dansii, pentru ca, eventual, sa reuseasca sa aiba o comunicare mai buna cu
primarii pe care ii are PD-L-ul in judet. Referitor ia amendament, cu regret
spune ca, dupa ce domnul Presedinte a declarat ca repartizarea s-a facut pe
principiul populatiei, probabil calculatorul nu i-a functionat bine, trebuie sa
spuna ca procentele pe care s-a facut repartizarea nu au nicio legatura cu acest
tucru si da un singur exemplu, Tecuciul. Poate insa lua orice comuna, poate da
si Cosmestiul, dar la Consiliul local Tecuci suma repartizata, conform populatiei,
trebuia sa atingd un procent de 13,2% (fadcand procentul intre populatia
municipiului si populatia judetului), deci suma trebuia sa fie de 581.000 Ron; la
fel la Corni trebuia sa fie nu 20 ci 30, la Cosmesti nu 205 ¢i 88, la Ivesti nu 295
ci 123, La Movileni nu 28 ci 40 s.am.d. Deci nu are nicio legatura ceea ce a
spus domnul Presedinte cu alocarea conform populatiei, ci cu totul alta
repartizare, motiv pentru care a facut si ace! amendament sustinut in cadrul
expunerii de motive i de acest lucru. Afirma c¢d sunt 8 comune din judetul
Galati care nu au primit niciun fel de sume pentru echilibrare si capital prin HG
nr.1155 si intamplator, toate au primari din Partidul Democrat-Liberal, iar aceste
comune nu au primit nici sume mai mari, pentru ca, cel putin moral, sa se poata
echilibra ceea ce nu au primit de la Guvern. Aceasta este solicitarea dansilor si
crede ca nu trebuie sa se facd o discriminare politica, considerénd céa cetatenii
din judetul Galati traiesc la fel. $i la Cudalbi si la Cuca si la Movileni si la
Cosmegsti, inclusiv Tin municipiul Tecuci. Deci rugdmintea este sa se tind cont de
repartizarea pe care au facut-o dansii, unde au tinut cont de nevoile reale,
apreciind ¢a sigur o sa i se faca observatia ca s-a trecut acolo si cheltuieli de
functionare, dar aga a fost solicitarea scrisa a consilillor locale gi nu au vrut sa
faca dansii rabat din ele. De aceea doreste sa se ia act ¢a este vorba numai de
cele care se referd la dezvoltare, deci la infrastructurd sau asemenea fonduri
pentru investitii.

Domnul Pregedinte nu doreste sa intre in polemica cu domnul consilier
judetean Toader Mircea Nicu, pentru ¢a nici nu are sens, dar o sa dea cifre
concrete, deoarece se sustine in continuare ca respectivele comune ale PDL nu
au primit surse prin HG nr.1155. Astfel: comuna Certesti a primit Prin HG 1155
suma de 3 miliarde de lei vechi, iar in fondul de ruiment, la data de 30
septembrie 2008, are 2.000.331.500 lei vechi si a mai primit, prin acest proiect
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de hotérare, inca 200.000.000 lei vechi; comuna Corni, a primit prin HG 1155
suma de 1,9 miliarde lei vechi si mai primeste prin hotdrarea de acum 200
milicane lei vechi; comuna Cudalbi, primeste prin HG 1155 suma de 1,5
miliarde lei vechi, are in fondul de rulment 8.664.500.000 lei vechi si mai
primeste acum inc& 660.000.000 lei vechi; comuna Gohor, primeste prin HG
1155 suma de 3.000.000.000 lei vechi, are in fondu! de rulment 3.581.330.000
lei si mai primegte acum 310.000.000; comuna Matca, are in fondul de rulment
16.326.000.000 lei vechi si mai primeste acum 980.000.000 lei vechi. De
asemenea poate s& spund si sumele pe care le au pentru sustinerea
programului de dezvoltare rurala si pentru investitii. Afirma ca sunt comune care
s-au Tmprumutat din acest fond, cum a facut si Tecuciul cu 3.480.000.000 lei
vechi; sau Negrilestiul cu 500.000.000 lei vechi; sau Poiana cu 400.000.000 lei
vechi; Priponestiul cu 500.000.000 lei vechi; Tepul cu 900.000.000 lei, bani pe
care trebuie sa-i ducé Tnapoi in fondul de rulment, pentru ca de acolo nu se pot
face decat investiti. Comuna Tulucesti a primit suma de 2.900.000.000 lei vechi
si mai primeste acum de la Consiliul Judetului inca 630.000.000 milioane lei
vechi. In aceasta situatie intreabd, cum se poate sustine in continuare, ca au
fost vitregite comunele PDL si ca alocarea s-a facut discretionar pentru
comunele PSD, PNL sau PC?

Domnul _Toader Mircea Nicu considerd ca a dat motivarea, avand in
vedere ca domnul Pregedinte a spus cad s-a facut in functie de numarul
populatiei, iar dansul a demonstrat ca nu este asa.

Doamna Bogdan Tania luliana apreciaza in primul rand ca, in plenul
sedintei, domnul Pregedinte nu a adus argument ca impartirea s-a facut tinand
cont de populatie, pentru ca daca ar fi fost aga trebuia. ..

Domnul Presedinte completeaza ca a spus, unul din criterii.

Doamna Bogdan Tania_ |uliana aminteste ca s-a spus, ca repartizarea s-a
facut, avand in vedere existenta programelor de dezvoltare si ca daca ar fi sa
se ia dupa populatie, domnui Toader ar fi trebuit sa inceapa cu municipiul
Galati, sa planga mai intai de mila acestuia. Prin urmare daca ar fi sa se {ind
cont de populatie, toate comunele, nu numai cele ale PD-L, ar trebui sa
primeascd muit mai multi bani. Deci este clar ¢& a fost predominant existenta
proiectelor de dezvoltare Tn ceea ce priveste decizia care s-a luat. in al doilea
rand, amendamentul consilierilor PD-L contine, acum, sume care nu se justifica,
pentru ca au cuprins tichete cadou, care nu pot fi finantate de Consiliul
Judetului Galati nici intr-un caz.

Domnul Toader Mircea Nicu intervine, precizand ca a spus ca le revine
din ceea ce au cerut.

Doamna Bogdan Tania luliana solicitd sa nu fie intrerupta, precizand ca in
momentul in care se prezintd un document, pentru care se doreste obtinerea
unor bani, acesta trebuie sa fie realist. Deci, se solicitd niste sume, care in
momentul acesta, pe banii solicitati prin amendament, nu sunt justificate,
inclusiv in comune in care se argumenteaza o suma de 200.000 Ron, scriind
doar salarii functionari, profesori, combustibil, handicapati, Legea 416, ceea ce
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nu inseamna programe de dezvoltare. Deci este clar cad acest amendament nu
este, in primul rand, riguros intocmit, de aceea parerea dansei este ca va trebui
sa se renunte la el, pentru ca orice document ce se supune votului trebui sa
aiba, in spate, un suport foarte, foarte atent intocmit.

Domnul Toader Mircea Nicu afirma ca a spus, de la inceput, ca dansii au
luat exact din solicitarile scrise de consiliile locale.

Doamna Bogdan Tania luliana ii reaminteste ca dansii solicitd sa se
voteze acele cifre, deci sa se voteze ceea ce nu este foarte clar.

Domnul Toader Mircea Nicu considera c& sumele pe care le-au prezentat
acolo, reprezinta situatia realad a nevoilor comunitatii. De acolo se extrag nevoile
de suplimentare sau de reducere.

Domnul_Dobrovici Bacalbasa Nicolae considerd de la bun inceput ca,
acest proiect de hotarare, respecta prevederile Legii 273/2006. Deci Consiliul
Judetului se afla in deplina legalitate, dar colegii de la PD-L au asa un ton de
parca s-ar afla in fata unei hotii. in ceea ce priveste cele 6 cofinantari, crede ca
nu pot fi puse Tn discutie. In ceea ce privegte sustinerea programelor de
dezvoltare locala, considera ca acestia sunt niste sarantoci care aitfel nu pot
functiona. Acesta este adevarul! lar Consiliul Judetului se afla intr-o ,gaurd”
financiara. Deci toata incercarea colegilor de la PD-L, este ¢ incercare de a
promova, propagandistic, o discriminare politica pozitiva, in scopuri electorale.
Dansul ii intelege, ar fi facut poate la fel, vorbind realist. Realist este ca bani
sunt foarte putini si nu pot fi impartiti decat dupa nevoi stringente.

Domnul Milea Laurentiu propune domnului Presedinte sa respinga
amendamentul. In calitate de initiator are acest drept. Avand in vedere ¢& aici
se propune o suma de 3.700.000 lei, fara sa se spuna cum se justifica diferenta
pana la 4.400.000 lei care sunt la dispozitie, deci practic se propune ceva, dar
nu se spune cum se redistribuie restul de fonduri. Deci, dupa parerea dansului,
amendamentul acesta pacatuieste pentru ¢a, din punct de vedere tehnic, nu
rezolva situatia. Se propune sa se dea 3.700.000 unor comune, practic in
detrimentul altor comune pana la urma, fiindca tehnic nu este justificat.

Domnul Presedinte precizeaza ca in calitate de initiator nu accepta
amendamentul, pentru ca a promis gi se tine de cuvant, va fi egal pentru toti
locuitorii judetului Galati. Dar pentru transparentd, supune amendamentul
votului Consiliului Judetului.

Nu se aproba cu 25 de voturi ,impotrivd” si 8 voturi ,pentru”
(Toader Mircea-Nicu, Necula Marius-Gerard, Arama lulian Nicusor,
Craiu David, Burluc Silviu, Pohrib Petrici, Grosu Camelia, Ciluean
Anghel-Costel)

Domnul Presedinte anuntd ca amendamentul nu a fost acceptat.

In continuare informeazd ca la acest proiect de hotdrare mai exista un
amendament i roaga pe doamna State Jana sa-i dea citire.

Domnul consilier judetean Toader Mircea Nicu, parasegte sala.
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Doamna State Jana
+Amendament la proiectul de hotarare privind repartizarea cotei de 20%
din impozitul pe venit pentru proiecte de infrastructura care necesita cofinantare
locala si pentru proiecte de dezvoltare locald. Analizand sumele acordate sgi
tinand cont de timpul relativ scurt de realizare a lucrérilor, propunem realocarea
sumei 276,0 mii lei altor unitati administrativ teritoriale, astfei:

- miilei —

Nr. | Denumirea unit. Administrativ-teritoriale - +
crt.

1. Consiliul local Beresti-Meria 28,0

2. Consiliul local Branistea ' 16,0
3. Consiliul local Corod 10,0
4. Consiliul local C. Negri 16,0
5. Consiliul loca! Cuza Voda 16,0
6. Consiliul local Dragusgeni 10,0
7. Consiliul local Fartanesti 30,0

8. Consiliul local Foltesti 16,0
9. Consiliul local Frumusita 30,0

10. | Consiliul local Fundeni 16,0
11. | Consiliul local lvesti 50,0

12. | Consiliul local Liesti 22,0
13. | Consiliul local Munteni 16,0
14. | Consiliul local Negrilesti 16,0
15. | Consiliul local Nicoresti 10,0
16. | Consiliul local Oancea 10,0
17. | Consiliul local Pechea 22,0
18. | Consiliul local Sl. Conachi 18,0

19. | Consiliul local Sméardan 25,0

20. | Consiliul local Suhurlui 22,0
21. | Consiliul local Sendreni 16,0
22. | Consiliul local T. Vladimirescu 35,0

23. | Consiliul local Tepu 14,0
24. | Consiliul local Umbraresti 45,0

25. | Consiliul local V. Marului 15,0

26. | Consiliul local Vanatori 10,0
27. | Consiliul local Vladesti 18,0

Total 276,0 276,0

Domnul Presedinte supune la vot acest proiect de hotarare impreuna cu
amendamentul prezentat de doamna State.
Se aproba cu 25 de voturi ,,pentru” si 7 voturi ,,impotrivd” ( Necula
Marius-Gerard, Arama luhan Nicusor, Craiu David, Burluc Silviu,
Pohrib Petrica, Grosu Capalia,. éluean AngheI-Costel)
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Necula Marius Gerard doregte sa faca o g pe ga
domnul Presedinte si anume de a finaliza semnarea anexei 3.1. din Protocolul
privind Contractul colectiv de muncd unic, la nivelul Inspectoratului $Scolar
Judetean Galati. Doamna Tania Bogdan, la vremea respectivd, in calitate de
inspector general a semnat acest act. A ramas ca si Consiliul Judetean s&
semneze anexa 3.1. — 1l roaga si pe domnul Prefect i profitd de faptul ca este
prezent la aceasta sedintd — ca $i domnia sa sa-gi puna semnéatura pe acest
document si in acelasgi timp, vrea s& fintrebe daca este nevoie de o hotarare a
consiliului si atunci se angajeaza sa devina initiator sau daca nu, ca si pana
acum, simpla semnaturd a domnului Presedinte si aprobarea implicita in ceea
ce priveste bugetul pe anul 2009, sunt suficiente. Ar vrea sa fie foarte clar, este
vorba de contractul colectiv de munca al cadrelor didactice din invatamantul
preuniversitar.

Domnul Presedinte ii aminteste c& asa cum de fapt stie, dar ocoleste
subiectul, angajatorul pentru toti cei din Tnvatdmaéntul preuniversitar este
Inspectoratul Scolar Judetean, cu exceptia scolilor speciale, al cdror angajator
este Consiliul Judetului Galati si Consiliul Judetului Galati a acordat gi acorda,
tuturor cadrelor didactice din invatdmantul special, conform prevederilor legale,
toate drepturile si bonificatiile.

Doamna Bogdan Tania luliana intervine precizand ca diligentele ar trebui
facute de Inspectoratul Scolar Judetean. Urma ca inspectorul general sa
inainteze documentul atat Consiliului Judetului cat si Prefecturii. Practica este
ca toate unititile care asigura finantarea Tn fnvatamant gi se refera in primul
rand la drepturile cadrelor didactice (drepturi salariale, sporuri etc.), sa fie
cosemnatari ai contractului colectiv de munca. Considera ca, probabil, domnul
Pregedinte va analiza, impreund cu Directia juridicA a Consiliului Judetului,
continutul contractului colectiv de munca, la fel gi domnul Prefect si conform
traditiei va semna acest contract colectiv de munca.

Domnul Aramé& lulian Nicusor adreseaza inca odatd rugamintea de a fi
putin mai atenti la ceea ce se semneazd i ca dovada a ceea ce spune,
exemplifica invitatia adresata tuturor consilierilor judeteni de sex mascuiin, a
verificat, care se incheie astfel: ,Va rog sa primiti doamna consilier expresia
deplinei mele consideratiuni. Semnat: Secretarul judetului”.

Domnul Presedinte apreciaza ci este singura sesizare care se face. Nu
a auzit de la niciun alt consilier judetean, de gen masculin, sa faca aceasta
observatie.

S-a luat act de informarea Directiei de dezvoltare regionald si Directiei
economie si finante cu privire la stadiul implementarii proiectului ,Sanatate fara
frontiere™.

S-a luat act de informarea Inspectoratului de Politie ai Judetului Galati,
pe luna septembrie 2008, privind rezultatele obtinute la indicatorii reprezentativi
si comparativi. o

Textul inscris in
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S-a luat act de raportul domnului Cristea Constantin privind deplasare la
Bruxelles, in perioada 15-17 iulie 2008.

in continuare constata ca ordinea de zi a fost epuizata si declara sedinta
inchisd, multlumind pentru participare $i dorind tuturor succes pana la
urmatoarea sedinta.

Prezentul proces-verbal, fard stersaturi sau adaugiri, contine 20

(doudzeci) pagini si a fost prezentat in sedinta Consiliului Judetului Galati din
data de 28 octombrie 2008.
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